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WYKAZ SKROTOW

Wybrane dziela Mieczystawa A. Krapca OP

CPN - Cztowiek i prawo naturalne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin

1975.
DBM - Decyzja — bytem moralnym, ,Roczniki Filozoficzne” 1983, t. 31,
z.2,s8.47-65.

DEE - Byt i istota. Sw. Tomasza ,De ente et essentia”. Przeklad i komen-
tarz, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1994, s. 7-47.

EJT - Etyka jako teoria moralnosci, w: Powszechna encyklopedia filozofii,
t. 3, red. A. Maryniarczyk i in., Polskie Towarzystwo Tomasza
z Akwinu, Lublin 2002, s. 284-290.

JC - Ja - cztowiek. Zarys antropologii filozoficznej, Towarzystwo Na-
ukowe KUL, Lublin 1974.

LWG - Ludzka wolnos¢ i jej granice, Redakcja Wydawnictw KUL, Lublin
2000.

Met - Metafizyka. Zarys teorii bytu, w: tegoz, Dzieta, t. 7, Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 1995.

ORB - O rozumienie bytu moralnego, ,Roczniki Filozoficzne” 1983, t. 31,
z.2,s.91-102.

PME - Przezycie moralne a etyka, ,Znak” 1965, nr 9 (135), s. 1129-1146.

RLP - Realizm ludzkiego poznania, w: tegoz, Dzieta, t. 2, Redakcja Wy-
dawnictw KUL, Lublin 1995.

TAB - Teoria analogii bytu, w: tegoz, Dziefa, t. 1, Redakcja Wydawnictw
KUL, Lublin 1993.

UPK - U podstaw rozumienia kultury, w: tegoz, Dzieta, t. 15, Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1991.

ZT - Z teorii i metodologii metafizyki, w: tegoz, Dzieta, t. 4, Redakcja
Wydawnictw KUL, Lublin 1994 (wspétautor S. Kamirnski).

Inne skroty

EBP - Encyklopedia ,Biatych Plam”, t. 1-20, Polskie Wydawnictwo Ency-
klopedyczne, Radom 2000-2008.

EFP — Encyklopedia filozofii polskiej, t. 1-2, red. A. Maryniarczyk, Pol-
skie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2011.

PEF — Powszechna encyklopedia filozofii, t. 1-10, red. A. Maryniarczyk
iin., Polskie Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2000-2009.

RF - ,Roczniki Filozoficzne”.
STh - S. Thomae Aquinatis, Summa theologiae.



ZYCIE I DZIALALNOSC
NAUKOWA

Mieczystaw Albert Krapiec OP byt filozofem, teologiem i wybit-
nym humanista, gtéwnym twdrca Lubelskiej Szkoty Filozoficzne;.
Urodzit sie 25 maja 1921 roku w Berezowicy Matej (rejon zbarski wo-
jewodztwa tarnopolskiego na Podolu, obecnie Ukraina), zmart 8 maja
2008 roku w Lublinie. W 1931 roku - po ukonczeniu czterech klas
szkoly powszechnej (w rodzinnej wsi) - rozpoczat edukacje w Gim-
nazjum Klasycznym im. Wincentego Pola w Tarnopolu. Byta to szkota,
w ktérej podstawe nauczania stanowily jezyki starozytne (cztery lata
greki, osiem lat taciny) oraz lektura dziet klasycznych. W czerwcu
1939 roku - po ukoniczeniu gimnazjum i egzaminie maturalnym -
wstapit do zakonu oo. dominikanéw w Krakowie. Tam w czasie nie-
mieckiej okupacji odbyl potajemne studia w zakresie filozofii i teo-
logii w dominikanskim Kolegium Filozoficzno-Teologicznym (lata
1940-1945). W czerwcu 1945 roku przyjal swiecenia kaptanskie.
Doktorat z filozofii pt. O mitosci przyrodzonej nade wszystko wzgledem
Boga®' napisal (po lacinie) i obronit pod kierunkiem o. prof. Jacka
Woronieckiego OP. W 1946 roku obrone wspomnianej pracy i tytut
doktora zaakceptowal Uniwersytet sw. Tomasza — ,,Angelicum” w Rzy-
mie. W latach 1946-1948, pracujac juz jako wyktadowca w krakow-
skim Kolegium oo. Dominikanéw, przygotowal druga rozprawe
doktorska (takze po tacinie) z teologii: O mitosci osobowej w Trdjcy
Swietej wedtug $w. Tomasza z Akwinu® (promotor — ks. prof. Antoni

L Oryginalny tytul: De naturali amore Dei super omnia in creaturis.

2 Oryginalny tytul: De amore hipostatico in Sanctissima Trinitate secundum
St. Thomam Aquinatem.
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Stodkowski). Obronit ja w 1948 roku na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim?3. W 1951 roku rozpoczat przewéd habilitacyjny w sekji fi-
lozoficznej Wydziatu Teologicznego UW. Po jego likwidacji przez wia-
dze komunistyczne przedstawit rozprawe habilitacyjna Egzystencjalne
podstawy transcendentalnej analogii bytu na Wydziale Filozofii Chrze-
$cijanskiej KUL i uzyskat tytut docenta. W 1962 roku uzyskat tytut
prof. nadzwyczajnego, a w 1968 roku prof. zwyczajnego.

Z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim Krapiec byt zwigzany od
1951 roku, gdzie na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej rozpoczatl
swoja prace dydaktyczna (wyktady z metafizyki, filozofii Boga, teorii
poznania) i naukowga (ksztalttowanie alternatywnej wobec marksizmu
wizji filozofii i kultury opartej na tzw. filozofii wieczystej oraz ,,po-
wrét” od prezentowanego przez ks. Pastuszke augustynizmu do to-
mizmu)?. W tym $rodowisku naukowym spotkal wybitnych myslicieli
(Stefana Swiezawskiego, Jerzego Kalinowskiego, Stanistawa Kamin-
skiego, Mariana Kurdziatka, Karola Wojtyte), dla ktérych gtéwnym
celem wszelkiej aktywnosci intelektualnej byto odkrywanie prawdy
o rzeczywistosci i ocalenie jej przed rozpowszechniang instytucjonal-
nie ideologia marksistowska. Wspétpraca naukowa i jednosé badaw-
cza z gronem profesoréw siegajacych do najlepszych tradycji filozofii
klasycznej (Arystoteles, $w. Tomasza z Akwinu) opartej na realistycz-
nej metodzie uprawiania filozofii, z biegiem lat przyczynita sie do
powstania tzw. Lubelskiej Szkoly Filozoficznej Klasycznej. Funda-
ment wspomnianej szkoty stanowit realistyczny nurt neoscholasty-
ki XIX i XX wieku, ktérego gléwnymi przedstawicielami byli Etienne
Gilson i Jacques Maritain.

W latach 1958-1961 oraz 1969-1970 Krapiec trzykrotnie spra-
wowal funkcje dziekana Wydziatu Filozofii Chrzescijanskiej KUL, na-
tomiast w latach 1970-1983 byt pieciokrotnie wybierany na rektora
uczelni. Sprawujac ten urzad, uratowat KUL przed likwidacja (rzad
komunistyczny planowat potaczyé KUL i ATK w jeden katolicki uni-
wersytet) oraz przyczynit sie znaczaco do jego rozwoju, odnowy nau-
kowej i promocji miedzynarodowe;j.

% Obecna nazwa uniwersytetu: Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II.

4 Terminu ,filozofia wieczysta” uzywat M.A. Krapiec w znaczeniu filozofii
realistyczo-metafizycznej nurtu arystotelesowsko-tomistycznego siegajacej cza-
séw szkoty w Milecie, Atenach, szk6t rzymskich oraz sredniowiecznych. Zob.
Porzuci¢ swiat absurdéw. Z Mieczystawem A. Krgpcem OP rozmawia ks. Jan Sochon,
Lublin 2002, s. 50-51.
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1. ZYCIE I DZIALALNOSC NAUKOWA

Byt cztonkiem wielu towarzystw naukowych w kraju i za granica,
m.in. Pontificia Accademia di San Tommaso d’Aquino, Academia
Scientiarum et Artium Europea, Société Internationale pour 'Etude
de la Philosophie Médiévale, Gorres Gesellschaft, Societas Humbold-
tiana Polonorum, Pontificia Academia Theologica, Societa Internazio-
nale Tommaso d’Aquino, Towarzystwa Naukowego KUL, Lubelskiego
Towarzystwa Naukowego, Polskiej Akademii Nauk, Polskiej Akademii
Umiejetnosci, Polskiego Towarzystwa Filozoficznego. Otrzymat ty-
tuly doktora honoris causa uczelni: Pontifical Institute of Mediaeval
Studies — Toronto (1989), Universitas Catholica Louvaniensis - Belgia
(1990), Tarnopolskiego Eksperymentalnego Instytutu Pedagogicz-
nego — Ukraina (1993). Zostat wielokrotnie odznaczony i nagrodzony
za wybitna dziatalnos¢ naukowa, m.in. Orderem Palm Akademickich
Rzadu Francuskiego, Orderem Grand-Officier Leopolda II (Belgia),
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski, Polonia Restituta
z Gwiazda, Premio Internazionale Salsomaggiore Parma (Wtochy),
Medalem za Zastugi dla KUL, Medalem ,Polonia Mater Nostra Est”.

Najwazniejsze prace Krapca to: Realizm ludzkiego poznania (1959),
Teoria analogii bytu (1959), Dlaczego zto? Rozwazania filozoficzne
(1962), Z teorii i metodologii metafizyki (1962) — wspo6lautorstwo ze
Stanistawem Kaminskim, Struktura bytu. Charakterystyczne elementy
systemu Arystotelesa i Tomasza z Akwinu (1963), Arystotelesa koncepcja
substancji. Ogélna teoria i wybor tekstéw (1966), Metafizyka. Zarys pod-
stawowych zagadnieri (1966), Ja — cztowiek. Zarys antropologii filozo-
ficznej (1974), Cztowiek i prawo naturalne (1975), Jezyk i swiat realny
(1985), Kim jest cztowiek? (1987), Cztowiek w kulturze (1990), Suweren-
nosé... czyja? (1990), U podstaw rozumienia kultury (1991), O rozumienie
filozofii (1991), Wprowadzenie do filozofii polityki (1992), Wprowadzenie
do filozofii (1992) — wspétautorstwo ze Stanistawem Kaminskim, Zofig
J. Zdybicka, Piotrem Jaroszynskim, Odzyska¢ swiat realny (1993),
O ludzkq polityke! (1993), Poznawac czy myslec. Problemy epistemologii
tomistycznej (1994), Psychologia racjonalna (1996), Ludzka wolnos¢
ijej granice (1997), O chrzescijariskq kulture (2000). Ponadto opubliko-
wal ponad 400 artykuléw, studiéw, rozpraw oraz wiele recenzji prac
habilitacyjnych i profesorskich. Wypromowat 60 doktoréw, 300 ma-
gistréw, a liczne grono sposréd jego uczniéw pracuje w réznych osrod-
kach naukowych w Polsce i za granica, kontynuujac badz modyfikujac
styl myslenia swojego mistrza. Wspaniatym zwiericzeniem dorobku
zycia bylo zainicjowanie prac nad wydaniem pierwszej w Polsce

11
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Powszechnej encyklopedii filozofii, przewodniczenie komitetowi nauko-
wemu i pomyslne ukoniczenie prac nad tym 10-tomowym dzietem
w ciagu 9 ostatnich lat zycia®.

ZAGADNIENIA BADAWCZE

Zainteresowania naukowe Krapca obejmuja osiem kregéw za-
gadnien:

1. Metafizyka ogélna (problematyka: wewnetrznej struktury ist-
niejacego bytu, relacji przyczynowo-skutkowych miedzy bytami, racji
pluralizmu i jednosci analogicznej calej istniejacej rzeczywistosci);

2. Metodologia metafizyki (metoda wyodrebniania przedmiotu
metafizyki; konstrukcja i tresé poje¢; problematyka dowodzenia i uza-
sadniania oraz typy zdan w metafizyce; mozliwos¢ aksjomatyzowania
i formalizowania metafizyki);

3. Metafizyka poznania (przedmiot intelektualnego poznania
i afirmacja jego istnienia; zasady racjonalnego porzadku poznaw-
czego; problematyka prawdziwosci poznania; teoria poznania analo-
giczno-transcendentalistycznego; zagadnienie prawdy);

4. Antropologia filozoficzna (problematyka doswiadczenia we-
wnetrznego podmiotowosci i sprawczosci cztowieka oraz duszy orga-
nizujacej ludzkie cialo; transcendencja podmiotu ludzkiego wobec
natury i spotecznosci; interpretacja ludzkiego poznania, moralnosci
i wolno$ci; teoria bytu osobowego; cztowiek w relacjach spotecznych
oraz w perspektywie faktu $mierci);

5. Filozofia prawa (osoba ludzka jako byt suwerenny i podmiot
prawa; analiza przyrodzonych uprawnien — ius oraz prawa stanowio-
nego — lex; koncepcja dobra wspélnego; formy zycia spotecznego);

6. Filozofia polityki (prymat porzadku natury i moralnosci nad
porzadkiem panstwa i skutecznosci; dobro wspélne jako cel polityki;
koncepcja bytu spotecznego);

7. Filozofia kultury (analiza gtéwnych dziedzin kultury — pozna-
nia, moralnosci, sztuki i religii; znakowy charakter kultury; typologia

> Tom 10 (Suplement) zostat wydany jeden rok po $mierci M.A. Krapca.

12



1. ZYCIE I DZIALALNOSC NAUKOWA

cywilizacji; kultura jako miejsce rozwoju, spelnienia sie cztowieka
oraz jego przygotowanie do nowego sposobu istnienia w wieczno$ci);

8. Filozofia jezyka jako systemu znakéw (charakter pojeé; analiza
sadéw; podmiotowe i przedmiotowe czynniki uzywania jezyka; jezyk
analogiczny).

Charakterystycznymi cechami filozofowania Krapca byly: realizm
poznawczy (przedmiotem poznania jest realnie istniejacy byt), ma-
ksymalizm (podejmowanie wszystkich egzystencjalnie doniostych za-
gadnien), autonomia metodologiczna wobec nauk przyrodniczych
oraz teologii, transcendentalizm twierdzen metafizycznych (twierdze-
nia odnosza sie do calej rzeczywistosci), jednos¢ metodologiczno-epi-
stemologiczna (ta sama metoda stosowana w dyscyplinach filozo-
ficznych uprawianych przedmiotowo), spéjnosc (zagwarantowana
wewnetrzng zbornoscia przedmiotu) oraz obiektywnos¢ (osiggana
dzieki samozwrotnej sprawdzalnosci twierdzen, co uzyskiwane jest
przez kazdorazowe odnoszenie ich do oczywisto$ci przedmiotowe;j).
Ten konsekwentnie realizowany przez Lubelska Szkote Filozofii Kla-
sycznej program filozofowania sprawil, Ze powstata w niej nowa, ory-
ginalna synteza filozoficzna, ktéra wykroczyta poza obowiazujace
dotychczas ramy historyczne i scholastyczne, dzieki czemu byta
zdolna podja¢ dialog z najwazniejszymi kierunkami filozofii wspét-
czesnej (neopozytywizm, neokantyzm, fenomenologia, filozofia ana-
lityczna, egzystencjalizm). Sam Krapiec natomiast stworzyt kohe-
rentny zesp6t pogladéw, obejmujacy wyjasnieniami metafizycznymi
cala rzeczywisto$¢ dostepna ludzkiemu poznaniu.

13






2.

CHARAKTER EPOKI

Czasy po Il wojnie $wiatowej, w ktérych dziatal Krapiec, nalezaty
do jednych z najciezszych w historii Polski, réwniez od strony warun-
kéw codziennej egzystencji. Wojna ta dokonata straszliwego spusto-
szenia takze w warstwie kultury i nauki, gdzie oprécz niszczenia
i grabienia materialnych débr kultury planowo eksterminowano
réwniez jej twdrcéw czy w ogéle inteligencje. Bylo to dzietem dwéch
okupantéw potaczonych w morderczym wysitku®. Mozna sie zasta-
nawia¢, czy nie byly to najciezsze czasy w historii w Polsce, jesli cho-
dzi o klimat intelektualno-kulturowy. Ostatecznie skutkiem II wojny
$wiatowej Polska zostala zagarnieta przez imperium sowieckie
(ZSRR), ktdre wszelkimi mozliwymi sposobami propagowato na pod-
danych terytoriach ideologie marksistowska’, materialistyczna?,

6 Zob. A.L. Szczesniak, Akcja AB, w: EBP, t. 1, Radom 2000, s. 64; tenze,
Katynska zbrodnia, w: EBP, t. 9, Radom 2002, s. 163-182; tenze, Einsatzgruppen,
w: EBP, t. 5, Radom 2001, s. 228-235; tenze, Generalny Plan Wschéd, w: EBP, t. 6,
Radom 2001, s. 293-311; tenze, Gestapo, w: EBP, s. 318-320; M. Trzcinska,
KL Warschau, w: EBP, t. 9, dz. cyt., s. 208-211.

7 Zwana czasami komunizmem (zob. J. Bartyzel, Komunizm, w: EBD, t. 9,
dz. cyt., s. 282-295), marksizmem-leninizmem ze wzgledu na swego rodzaju ,do-
cenienie” roli jednego z ,0jcéw” rewolucji komunistycznej w Rosji 1917 i jego
wkiadu w modyfikacje tej ideologii i jej adaptacje do aktualnych warunkéw Rosji
tamtego czasu (zob. S. Kowalczyk, Leninizm, w: EBP, t. 11, Radom 2003, s. 55-56;
tenze, Marksizm, w: EBP, t. 11, dz. cyt., s. 276-282). Analogicznie czasy od prze-
jecia wltadzy w ZSRR przez Stalina i wprowadzone przez niego modyfikacje i styl
rzadzenia nazywano ,,stalinizmem” (zob. tenze, Stalin Jézef, w: PEE, red. A. Mary-
niarczyk, t. 9, Lublin 2009, s. 166-168). Ze wzgledu na praktycystyczny sposéb
rozumienia filozofii zamiennie nazywano te ideologie , filozofig marksistowska”.

8 Zob. A.B. Stepien, Marksistowski materializm, w: EFP, t. 2, Lublin 2011, s. 54-64.
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[. MIECZYSEAW ALBERT KRAPIEC OP - OSOBA I DZIELO

naturalistyczna® i programowo ateistyczna®’, ze wszystkimi korespon-
dujacymi z nig nurtami i kierunkami intelektualnymi i kulturalnymi,
jak ewolucjonizm'! czy sekularyzm?'.

Ocalatych z pozogi wojennej uczonych opozycyjnych wobec no-
wej ideologii usuwano z uczelni, zastepowano napredce mianowa-
nymi janczarami systemu, same za$ uczelnie poddano presji ideologii,
a obce jej wydzialy teologiczne usunieto z uniwersytetéw i utworzono
z nich akademie teologii pod patronatem Kosciota katolickiego, jak
np. Akademie Teologii Katolickiej (ATK) w Warszawie (z wyjatkiem
Chrzescijanskiej Akademii Teologii (ChAT), ktéra powstata z wydzia-
16w teologii prawostawnej i protestanckiej UW). Przedwojenni uczeni
z dziedziny filozofii, ktérym udato sie pozostac na uczelniach, uciekali
przed ideologia w prace translatorskie, historyczno-filozoficzne czy
logiczno-metodologiczne. Nielicznymi wyjatkami byli uczeni cieszacy
sie miedzynarodowym uznaniem, jak Izydora Dambska'?, Maria i Sta-
nistaw Ossowscy™ czy do pewnego stopnia Tadeusz Kotarbinski'®,
a takze reprezentant fenomenologii Roman Ingarden’®, ktéremu po-
zwolono na pewna autonomie (do czasu, kiedy w latach 1950-1957
musial opusci¢ uczelnie, ale potem powrdcil) i kontynuacje badan
wraz z grupa skupionych wokét niego myslicieli w Krakowie na Uni-
wersytecie Jagielloniskim.

Narzucone Polsce przez ZSRR wiadze prowadzily tzw. polityke
zelaznej kurtyny, ktérej zadanie miato polega¢ na oddzielaniu bloku
panstw socjalistycznych od wszelkich wpltywéw z Zachodu — przede

9 Zob. S. Kowalczyk, Naturalizm, w: EBP, t. 12, Radom 2003, s. 318-320.

10 A nawet wrecz morderczo ateistyczna, biorac pod uwage liczbe zniszczonych
cerkwi, klasztoréw (ok. 14 tys.) i wymordowanego duchowienistwa (ok. 43 tys.).
Zob. A. Zwolinski, Ateizacja, w: EBP, t. 2, Radom 2000, s. 53-71; S. Kowalczyk,
Ateizm, w: EBP, t. 2, dz. cyt., s. 71-78.

1 Zob. M. Giertych, Ewolucja, Ewolucjonizm, w: EBP, t. 6, dz. cyt., s. 22-34,
34-37.

12 Zob. P. Mazanka, Sekularyzm, w: PEF, t. 10, Lublin 2009, s. 391-394.

13 Zob. K. Wojcik, Dgmbska Izydora Helena Maria, w: EFP, t. 1, Lublin 2011,
s. 277-280.

14 Zob. T. Biesaga, Ossowska Maria, w: EFP, t. 2, dz. cyt., s. 290-293; B. Wis-
niewska-Paz, Ossowski Stanistaw, w: EFP, t. 2, dz. cyt., s. 293-297.

15 Zob. W. Gasparski, Kotarbiriski Tadeusz Marian, w: EFP, t. 1, dz. cyt.,
s. 726-731.

16 Zob. Z. Majewska, Ingarden Roman Witold, w: EFP, t. 1, dz. cyt., s. 524-528;
takze P. Duchlinski, Fenomenologia polska, w: EFP, t. 1, dz. cyt., s. 369-378.
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wszystkim politycznych i ekonomicznych, ale takze spotecznych i kul-
turowych. Doprowadzito to do niemal catkowitej izolacji ideowej pan-
stw Europy Srodkowo-Wschodniej. Znamiennym jej znakiem byto
nawet zagluszanie (dos¢ skuteczne) wszelkich zagranicznych stacji
radiowych nadajacych w jezyku polskim dla Polakéw zyjacych pod
nowga okupacja polityczna i ideologiczna (podobnie jak w innych oku-
powanych krajach). Zamarly wszelkie kontakty osobiste, wymiana
zagraniczna, wyjazdy za granice i przyjazdy gosci z krajéw zachodnich.
Mozliwe to byto jedynie pod $cista kontrola w obrebie krajéw so-
cjalistycznych, spajanych sztucznie ideologia miedzynarodowego
socjalizmu. Jedyny wyjatek stanowily starannie dobierane osoby,
najczesciej wspolpracownicy stuzb specjalnych, ktérym dodatkowo
powierzano specjalne zadania do wykonania. Podobnie selekcjono-
wano wszystkich przyjezdzajacych. W takiej sytuacji prady kulturowe
i ideowe istniejace oraz nowo powstajace w ,wolnym $wiecie” stano-
wily czynnik marginalny, przez co najmniej 12 pierwszych lat narzu-
conego Polsce ustroju. Gtéwnym , przeciwnikiem ideowym” polskosci
i katolicyzmu stat sie dominujacy i wszechobecny, narzucany pod
przymusem marksizm. Sytuacja ta zmienila sie nieco na lepsze po
protestach w Poznaniu w 1956 roku, kiedy nastapita zmiana wtadzy
i rozpoczat sie proces odchodzenia od stalinizmu w polityce i ideo-
logii, nazywany ,pazdziernikowa odwilza”. Po kolejnych kilkunastu
latach od czaséw krwawych wydarzen na Wybrzezu i kolejnej zmia-
nie wladzy w 1970 roku, nastapita dalsza liberalizacja zycia spotecz-
nego i politycznego oraz postepujace otwieranie sie na kontakty
z Zachodem Europy czy krajami Ameryki Péinocnej. W tym tez okre-
sie Krapiec rozpoczal sprawowanie funkcji rektora KUL i byly to czasy
najwiekszego rozkwitu uniwersytetu w catej jego juz ponad 100-let-
niej historii.

KUL byt absolutnym wyjatkiem w powojennych czasach ,potopu”
ideologii marksistowskiej. Z perspektywy pézniejszych wydarzen
byto to dos¢ zadziwiajace, ze w ogéle pozwolono na wznowienie jego
dziatalnosci. Z jednej strony czynnikiem decydujacym mogta tu by¢
poczatkowa stabo$¢ wtadz komunistycznych (dlatego z koniecznosci
wspieranych sitami Armii Czerwonej ZSRR i NKWD)), a takze niepew-
nos¢, jak spoteczenstwo przyjmie narzucany pod przymusem komu-
nizm. Z drugiej strony czyms$ znaczacym byla przedwojenna sita
struktur Kos$ciota katolickiego i masowa religijno$¢ Polakéw, a takze
bardzo silna partyzantka na LubelszczyzZnie, zorientowana przeciwko
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nowej wladzy, a tak naprawde przeciw nowej okupacji, z ktdéra przez
dtugie lata partyzanci walczyli zbrojnie, przeprowadzajac liczne
akcje'’. Po trzecie zapewne zadecydowaly takze powody propagan-
dowo-wizerunkowe — skoro bowiem dopuszcza sie do dziatania kato-
licki uniwersytet, to nowa wladza nie jest taka zla, jak ja przedstawiaja
jej przeciwnicy. Wciaz bowiem trwata IT wojna $wiatowa, ktérej wynik
byl jeszcze nierozstrzygniety, a dziatalno$¢ uniwersytetu wznowiono
juz w pazdzierniku 1944 roku. Prawdopodobnie miato to stanowi¢ ko-
lejny argument przetargowy dla spoteczenistwa i zagranicy, w potacze-
niu z podobnymi dziataniami w innych dziedzinach zycia spotecznego,
jak pozyskiwanie do wspétpracy z nowymi wtadzami przedwojennych
artystow, dziataczy politycznych, intelektualistow, wyzszej kadry ofi-
cerskiej, zolnierzy Armii Krajowej, aktoréw, poetéw, duchowienstwa
i innych autorytetdéw, cieszacych sie spotecznym prestizem.

KUL stanowit elitarne miejsce, cieszace sie wzglednie najwieksza
swoboda dziatalno$ci naukowej, pomijajac rézne ograniczenia wyni-
kajace z panujacej ideologii: wspomniany brak mozliwos$ci wyjazdéw
do krajéw Zachodu i przyjmowania uczonych stamtad, ograniczenia
w dostepie do literatury i czasopism, brak pozwolenia na rozwijanie
bazy materialnej i rozbudowywanie uniwersytetu, grozby zamkniecia
uczelni, limity przyje¢ na studia, postepujaca agenturalna inwigilacja
ze strony komunistycznych stuzb specjalnych itp. oraz ogélnie trud-
nych powojennych warunkéw materialnych. Krapiec wraz z grupa naj-
blizszych wspétpracownikéw na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej
(zwanych pézniej Lubelska Szkola Filozoficzna'®) postanowili wyko-
rzystac te wzgledna autonomie KUL i stworzy¢ centrum naukowo-ba-
dawcze, ktdérego osiagniecia beda mogly przeciwstawic sie zalewowi
ideologii marksistowskiej, jak réwniez dominujacym tendencjom po-
zytywistycznego myslenia filozoficznego poza granicami kraju, ktére
postrzegano jako zagrozenia dla samej filozofii.

17 Zob. Jézef Franczak, https://pl.wikipedia.org/wiki/J6zef Franczak (dostep:
27.12.2018): , Jézef Franczak zostatl zastrzelony 21 pazdziernika 1963 r. o go-
dzinie 15:40”. Takze: , J6zef Franczak ps. «Lalek» byl ostatnim polegtym w boju
partyzantem partyzantki antykomunistycznej na terenie Polski. Spedzil w niej
tacznie 24 lata (1939-1963)”, w: L. Pietrzak, Zakazana historia. 4, Warszawa
2012, s. 89; Zob. V. Gut, Jozef Franczak ps. ,Lalek”. Ostatni partyzant poakow-
skiego podziemia, Torun 2004.

18 Zob. A. Maryniarczyk, M.A. Krapiec, Lubelska Szkota Filozoficzna, w: EFP,
t.1, dz. cyt., s. 894-912.
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Za program dzialania przyjeto rozwijanie filozofii realistycznej,
opartej na odnowionym przez Gilsona i Maritaina tomizmie (tj. wier-
niejszym tekstom i mysli samego $w. Tomasza z Akwinu). Z czasem
przyjela sie nazwa ,tomizm egzystencjalny”, z powodu oparcia go na
nowo opracowanej teorii sadéw egzystencjalnych, ujmujacych po-
znawczo fakt realnego istnienia bytéw. Znaczacy udziat w jej tworze-
niu miat réwniez Krapiec, ktéry zrozumial, ze wszystkie podstawowe
dziedziny filozofii wymagaja uwzglednienia tego nowego odkrycia'?,
czego z sukcesem dokonatl w ciagu dtugiego okresu swej twoérczosci,
co dokumentuja wielotomowe Dziefa. Realizm tomistyczny przeciw-
stawiat sie absolutyzmowi materializmu marksistowskiego, uznajac
podobnie jak on materie za istotny element rzeczy otaczajacego nas
$wiata, jednak nie za jedyny. Przypisywal on natomiast dominujaca
role w bycie aktowi istnienia, ktéry aktualizuje forme bytu wraz
z jego materia do bycia realnym bytem. Poprzez wskazanie na 6w fakt
realnego istnienia bytéw przeciwstawial sie z kolei fenomenologii®,
czyli kierunkowi opartemu na analizie danych $wiadomosci, a takze
rozwijajacym sie nurtom filozofii analitycznej i jezyka, ograniczaja-
cych sie do analiz struktur i uzycia jezyka oraz terminéw w nim wy-
stepujacych?’. Podobne zagrozenie stanowit strukturalizm?, ktéry
wychodzac od analiz struktur jezykowych nie ograniczat sie wszakze
tylko do nich, lecz stosowatl analogicznie metode wynajdywania i iden-
tyfikowania odpowiednich struktur w innych dziedzinach rzeczywi-
stosci, mieszczac sie w aspekcie formalnym w rozumieniu zblizonym
do logiki formalne;j.

Egzystencjalne rozumienie bytu gwarantowato réwniez jego obiek-
tywizm w konfrontacji z bijacym rekordy popularnosci na Zachodzie
egzystencjalizmem?, opartym na réznie uprawianych antropologiczne
analizach ludzkiej egzystencji, niejako z koniecznosci uzytych metod
(gtéwnie o charakterze fenomenologicznym lub hermeneutycznym??)

19 Zob. A.iD. Gondek, Sqd egzystencjalny w ujeciu Krgpca, w: EFP, t. 2, dz. cyt.,
s. 497-504.

20 Zob. H. Kieres, Fenomenologia, w: PEF, t. 3, Lublin 2002, s. 397-403.

2L Zob. M.A. Krapiec, Filozofia, podrozdzial: Postmodernizm, w: PEF, t. 3, dz.
cyt., s. 477.

22 Zob. tenze, Strukturalizm, w: PEFE, t. 9, dz. cyt., s. 229-234.

2 Zob. J. Jusiak, Egzystencjalizm, w: PEF, t. 3, dz. cyt., s. 34-45.

24 Zob. P. Bytniewski, P. Pasterczyk, Hermeneutyka, w: PEF, t. 4, Lublin 2003,
s. 383-391.
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popadajacych w subiektywizm. Realistyczne rozumienie bytu oparte
na doswiadczanym fakcie realnego istnienia rzeczy, ujmowanym
w sadach egzystencjalnych, zapewnialo podstawy autonomicznosci
przedmiotu filozofii jako niezaleznego od konstruowanych przedmio-
téw nauk szczegétowych, a takze do uzywania dopasowanej don me-
tody uprawiania filozofii (tzw. uniesprzeczniania badanych stanéw
rzeczy, w opozycji do metody empirycznej w naukach, uzupelniane;j
przez analizy logiczno-matematyczne lub statystyczne) oraz odkry-
wania, formutowania i uzasadniania tez filozofii. Autonomia przed-
miotu i metody pozwolita na odparcie pozytywizmu (zwtaszcza lo-
gicznego)® (i neo-) w filozofii, postulujacych zastosowanie metod
logicznych (logiki formalnej) w badaniach filozoficznych oraz opar-
cie ich na wynikach nauk szczegétowych. Grozito to ograniczeniem
roli filozofii do systematyzacji i generalizacji wynikéw réznych nauk,
tworzenia zaleznych od nich i przez nie ograniczonych eklektycznych
wizji, dotyczacych fragmentéw rzeczywistosci, o charakterze pseudo-
ideologii, zamiast realnego i ostatecznosciowego filozoficznego wy-
jasniania realnej rzeczywistosci $wiata oséb i rzeczy. Podobny mini-
malizm poznawczy, uzasadniony usitowaniem zachowania $cistosci
czy precyzji myslenia, charakteryzowatl badania szkoty fenomenolo-
gicznej Ingardena i Iwowsko-warszawskiej szkoly? analizy logicznej,
»juz w punkcie wyjscia zamykajace sie na egzystencjalnie donioste
problemy ludzkie?’.

W prowadzonych badaniach ktadziono bardzo silny nacisk na his-
toryzm i zwigzana z nim role historii filozofii jako nauki pomocniczej
dla filozofii, bedacej swoistym ,laboratorium”, pokazujacym konsek-
wencje réznych eksperymentéw myslowych, zatozen, pradéw mysle-
nia, a takze ich Zrédla i fazy rozwojowe. Jako taka historia filozofii
jest cennym narzedziem dla filozofa?®. Drugim waznym oparciem
dla dziatalnosci naukowej byly badania logiczno-metodologiczne
nad statusem metodologicznym metafizyki jako podstawowej nauki

% Zob. H. Jakuszko, Pozytywizm, w: PEF, t. 8, Lublin 2007, s. 404-412; A. Ko-
terski, Pozytywizm logiczny, w: PEF, t. 8, dz. cyt., s. 413-417.

26 Zob. J. Wolenski, Lwowsko-Warszawska Szkota, w: PEF, t. 6, Lublin 2005,
s. 590-598.

27 Zob. A. Maryniarczyk, M.A. Krapiec, Lubelska Szkota Filozoficzna, dz. cyt.,
s. 896.

8 Zob. K. Wojcik, Zarys dziejow historii filozofii na Katolickim Uniwersytecie
Lubelskim, w: RF 1969, t. 17, nr 1, s. 171-208.
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filozoficznej, wyplywajacych z niej czy budowanych na jej podstawie
metafizyk szczegétowych, a takze samej filozofii i jej relacji do nauk
szczegbtowych oraz teologii. Po swego rodzaju zluzowaniu zelaznej
kurtyny i wznowieniu kontaktéw z osrodkami naukowymi na Zacho-
dzie, podjeto tez rozwazania dokonywane w wiodacych zagranicznych
os$rodkach naukowych nad statusem metodologicznym nauk szcze-
gbétowych i charakterem poznania uzyskiwanego na ich terenie,
czemu przewodniczyl Stanistaw Kaminski®®. Na tym tle formowata
sie coraz silniejsza samoswiadomos$¢ metodologiczna filozofii reali-
stycznej jako dziedziny nauki autonomicznej, z niezaleznym od nauk
szczegbétowych przedmiotem i metoda™.

2 Zob. S. Majdanski, A. Lekka-Kowalik, Kamiriski Stanistaw, w: EFP, t. 1,
dz. cyt., s. 621-626.

30 Zob. P. Gondek, Projekt autonomicznej filozofii realistycznej, Lublin 2015.
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3.

KONCEPCJA FILOZOFII

Filozofia dla Krapca oznaczata wiedze madrosciowa, ktérej przed-
miotem jest byt w aspekcie ogélnoegzystencjalnym, co oznacza, ze
wszystko co istnieje, caly $wiat bytéw realnych, tj. rzeczy, oséb, zda-
rzen, faktéw, proceséw, wobec ktérych ciagle aktualne jest greckie py-
tanie ,dlaczego” (did ti) co$ jest wlasnie takie, jakie jest? — moze by¢
w porzadku formalnym wlasciwym przedmiotem filozofii. Jest to tra-
dycyjny, klasyczny przedmiot filozoficznego poznania przeciwstawiony
réznym formom subiektywizmu, redukujacego filozofie do analizy zna-
kéw poznawczych: pojed, jezyka czy danych swiadomosci. Takie ujecie
przedmiotu filozofii wyznacza sposéb jego wyjasniania, ktéry pierw-
szorzednie charakteryzuje metafizyke. Dlatego podstawowym sposo-
bem rozumienia filozofii jest zupelne utozsamienie jej z metafizyka.

Wtasciwa metoda dla tak pojetej filozofii metafizycznej jest sepa-
racja metafizyczna, ktéra wskazuje na takie przyczyny ostateczne wy-
jasnianego bytu, ktérych negacja pociagnie za soba odrzucenie tego
bytu. Jako metoda autonomiczna, separacja pozwala nie tylko wyod-
rebni¢ przedmiot metafizyki, ale takze przedmiot ten gtebiej pozna-
waé w ramach tzw. procesu uwyrazniania. Jej istota jest docieranie
do takich czynnikéw bytu czy badanego zdarzenia, faktu, procesu lub
wytworu, dzieki ktérym one istnieja. Nie jest to zatem metoda par-
celujaca przedmiot na czesci, ktdre sa poznawane w oderwaniu, lecz
tymczasowo i teoretycznie separujaca okreslone istotowe czynniki
ztozeniowe w celu lepszego dostrzezenia i zrozumienia catosci istnie-
jacego bytu, zjawiska, zdarzenia czy wytworu.

Separacja rozumiana i zastosowana analogicznie jest takze me-
toda poszczegélnych metafizyk szczegétowych, a wiec catej filozofii
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realistycznej. Owocem jej stosowania w filozofii metafizycznej jest
nowe, egzystencjalne rozumienie bytu, ktérego zrozumienie jest naj-
wazniejszym zadaniem filozofii. Byt jest wprawdzie réznie odczyty-
wany, jednak sama nazwa ,byt” akcentuje przedmiotowy, samodzielny
(substancjalny) sposéb realnego istnienia. Bez odwotania sie do istnie-
nia (esse) bytu nie mozna uprawia¢ filozofii (metafizyki), bo wéwczas
staje sie ona mitologia lub ideologia®. W tym ujeciu mozna zauwazyc,
ze filozofia realnego bytu jest maksymalistyczna. Nie ogranicza sie bo-
wiem do jakiego$ wycinka rzeczywistosci, ale szuka elementu, dzieki
ktéremu cala rzeczywisto$¢ jest realna. Tym elementem jest akt ist-
nienia, ktéry cho¢ w kazdym bycie jest inny, jednostkowy, to jednak
w kazdym bycie spelnia analogicznie te sama funkcje — realizuje tre§¢
bytu. Krapiec uwazal, ze takie podejscie ustala w filozofii wiasciwa
relacje mysélenia do poznania, gdzie myslenie (operacje logiczne na
ideach) nalezy bardziej do dziedziny sztuki, a poznanie (uzgadnianie
aktéw poznawczych z rzeczywistoscia, ktore jest jej rozumieniem)
wiasciwe jest filozofii.

Jezeli przedmiotem filozofii jest realnie istniejacy byt (w aspekcie
ogélnoegzystencjalnym), to ré6znorodnymi uszczegétowieniami tego
bytu zajmuja sie wyodrebnione metafizyki szczegétowe, ktdre wy-
jasniaja takie byty jak: cztowieka (antropologia filozoficzna), sposoby
ludzkich dziatan (psychologia racjonalna, psychologia metafizyczna),
ludzkie dzialanie moralne (etyka), ludzkie poznanie prawdziwosciowe
(teoria poznania, epistemologia), ludzki jezyk (filozofia jezyka); twor-
cze czynnoéci ludzkie (sztuka); miedzyosobowe relacje, nacechowane
powinnoscia dziatania lub zaprzestania dziatania ze wzgledu na dobro
osobowe (filozofia prawa) itd. Przedmiotem metafizycznych wyja-
$nien bywa réwniez przyroda (zaréwno ozywiona, jak i nieozywiona)
oraz rézne jej bytowe stany. Jest to mozliwe, poniewaz w kazdym ze
wspomnianych tu obszaréw filozoficznego poznania stosujemy te
sama metode metafizycznego wyjasniania, postugujemy sie poje-
ciami i prawami wypracowanymi w metafizyce, a wyniki badan wyra-
zamy w naturalnym, zintegrowanym jezyku. Gwarantuje to jednosé¢
i zborno$¢ wyjasniania filozoficznego, tzn. jednolity typ filozofowania,

81 Zob. W. Chudy, Dziedziny bada# i wykaz publikacji M.A. Krgpca, w: Wier-
nos$é rzeczywistosci. Ksiega pamiqtkowa z okazji jubileuszu 50-lecia pracy naukowej
na KUL o. prof. Mieczystawa A. Krgpca, red. Z.J. Zdybicka i in., Lublin 2001,
s. 19-20.
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w ktérym kazda dziedzina filozoficznego poznania dotyczy tylko swo-
iScie spartykularyzowanego jednego i tego samego przedmiotu meta-
fizyki. Réznice zarysowuja sie w tym, ze na terenie metafizyki badamy
ogolnie strukture bytu, a w filozoficznych dyscyplinach szczegétowych
bierzemy pod uwage wazne z okreslonych wzgledéw dziedziny lub
aspekty bytu realnego.

W uktadzie dyscyplin filozoficznych Krapiec nie wyréznit filozofii
Boga (tzw. teodycei) jako oddzielnej metafizyki szczegétowej. Uwazat
bowiem, ze skoro w punkcie wyjicia metafizyka operuje jedynie do-
$wiadczeniem bytu jako bytu lub bytu spartykularyzowanego i ani
Bog, ani doswiadczenie Boga nie jest jej w tym punkcie dostepne, to
z tej racji problematyka Absolutu (Boga) moze pojawic¢ sie tylko jako
ostateczna racja wyjasniania metafizycznego, tzn. jako spetnienie ra-
cjonalnego i ostatecznosciowego poznania $wiata oséb i rzeczy. Jezeli
natomiast spotykamy sie w praktyce teoretycznej z wyodrebnianiem
filozofii Boga jako dyscypliny metafizycznej, to ma to cel jedynie
czysto dydaktyczny.

Krapiec miat takze swéj poglad na temat relacji metafizyk ogélne;j
i szczegétowych wzgledem nauk szczegétowych (matematyczno-przy-
rodniczych). Twierdzil, ze nie ma zadnych przeszkdd, aby metafizyk
korzystat z rezultatéw odpowiednich nauk, ale powinien traktowaé
je wylacznie jako wyjsciowa podstawe erudycyjna (w sposéb nega-
tywny) dla determinacji wiasnego przedmiotu badan. Stanowisko
takie nie neguje ani potrzeby inspiracji dla nowej problematyki me-
tafizycznej, ani poznawczej wartosci filozofii scjentystycznej (typu
epistemologicznego lub krytyczno-ontologicznego). Odrzucat jed-
nak mozliwo$¢ metodologicznego taczenia tych sposobéw uprawiania
filozofii oraz nieodzowno$¢ pozametafizycznych filozofii dla natural-
nego niedogmatycznego filozofowania (od tego jest bowiem metafi-
lozofia). Stanowczo podkreslal tez, ze nie ma mozliwosci zastapienia
teorii bytu przez scjentystyczne typy filozofii.

Obok metafizyk ogdlnej i szczegétowych Krapiec odréznit takze:
historie filozofii, logike, metodologie i teorie poznania, ktdre stano-
wia zespdt dyscyplin pomocniczych w uprawianiu metafizyki, a ich
status okreslit w kategoriach dyscyplin metafilozoficznych®.

%2 Por. S. Kaminski, Dziedziny teorii bytu, w: Studia z filozofii Boga, red. B. Bejze,
t. 3, Warszawa 1977, s. 93. Koncepcja poznania filozoficznego wedtug Krapca
szerzej oméwiona jest w rozdziale Realistyczna filozofia poznania.
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Szczegblne miejsce i zadanie przydzielit historii filozofii. Dostar-
cza ona metafizyce doswiadczenia dziejowego niezbednego dla wyboru
wlasciwego sposobu jej uprawiania. Tym samym historia filozofii jest
niejako wprowadzeniem do metafizyki przez to, ze przywotuje poja-
wiajace sie w dziejach filozofii r6znorodne rozwigzania probleméw
filozoficznych. Stanowi takze ptaszczyzne do rozwiazywania pojawia-
jacych sie probleméw teoriopoznawczych i pomaga przy wyborze wia-
$ciwego typu metafizyki, w ktérej wyjasnienie $wiata oséb i rzeczy
zostalo przedmiotowo oraz historycznie sprawdzone i zweryfikowane.
Ponadto historia filozofii jest gwarantem postepu poznawczego tj. od-
krywania nowych - doniostych filozoficznie — aspektéw poznawczych.
Zabezpieczajac bowiem racjonalno$¢ i celowo$¢ decyzji dotyczacych
terazniejszosci i przysztosci, tworzy tradycje, ktéra jest i bedzie depo-
zytariuszka waznych poznawczo do$wiadczen.

Inna doniosta problematyka byta dla Krapca relacja metafizyki
do logiki. Wszelkie trudnoéci zwigzane z adaptacja logiki wspdtczes-
nej do metafizyki dostrzegat on w prébach redukcji poznania metafi-
zycznego do logiczno-matematycznego. Uwazal, ze narzedzia logiki
wspblczesnej - ze wzgledu na swa konstrukcje i strukturalng no-
$noé¢ — funduja poznanie typu kombinatoryjnego lub operacjoni-
stycznego. A poniewaz poznanie metafizyczne jest konkretystyczne,
transcendentalne i oparte na jezyku analogicznym, tym samym na-
rzedzia logiki wspdlczesnej nie sa zdolne ujaé i usprawnic poznania
metafizycznego. Ktokolwiek zatem sprowadzatby catkowicie wszelkie
rozumowania dowodowo-systematyzacyjne metafizyki do operacji
kierowanych wylacznie regutami logiki, ten nie tylko zubazatby me-
tafizyke, lecz takze ja deformowat.

TEORIA ANALOGII BYTU

Istotnym kluczem do filozoficznego poznania $wiata oséb i rzeczy
jest zdaniem Krapca analogia, ktérej poswiecit swa pierwsza monogra-
fie. W jezyku potocznym rozumiemy ja jako ,niepodobne podobien-
stwo”. Dlatego o analogii méwimy tam, gdzie mamy do czynienia
z rzeczami mnogimi, ktére sg zasadniczo rézne, a tylko w niektérych
aspektach podobne. W rozprawach: Teoria analogii bytu (1959) oraz
Jezyk i swiat realny (1985) uczony wykazal, ze na terenie filozofii ana-
logia dotyczy przede wszystkim sposobu bytowania rzeczy, a nastepnie
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sposobu poznania, orzekania oraz wnioskowania. Rozréznit zatem
cztery gléwne typy analogii: bytu, poznania, orzekania i wnioskowania
(heurezy). Przeciwienstwem analogii bytowania rzeczy jest monizm
(wszystko jest tym samym), wariabilizm (nic nie jest stale i tozsame
z soba) lub izolacjonizm (skrajny indywidualizm — wszystko jest od-
mienne). Dla analogii poznania (orzekania) przeciwienstwo stanowia:
jednoznaczno$¢ (nazwa ma tylko jeden desygnat, np.: nazwa ,stolica
Polski”) badz wieloznacznos$¢ (nazwa ma wiele réznych desygnatéw,
np. nazwa ,zamek”). Krapiec podkreslat, ze nieznajomos$¢ analogii skut-
kuje brakiem kultury filozoficznej, a nade wszystko zaprzepaszczeniem
autonomii poznania filozoficznego. Fakt ten ujawnia sie najczesciej
w monizmie metodologicznym, polegajacym na przeniesieniu do filo-
zofii metody nauk matematyczno-przyrodniczych jako jedynie nauko-
wej, co z koniecznoéci prowadzi do redukcjonizmu poznawczego.

Podstawe analogii poznania stanowi analogia bytowania. Jest tak
dlatego, poniewaz rzeczy w swym bytowaniu sa analogiczne, tzn. mimo
swej wielorakiej ztozonosci kazda stanowi cato$¢ i mimo swej rézno-
rodno$ci stanowi takze (analogiczng) jednos¢. Nie jest to jednak catosé¢
i jedno$¢ jednorodna. Na przyktad czlowiek nie istnieje jako oko czy
jako ucho, cho¢ sa to elementy jego bytu — i dalej — nie istnieje tez jako
agregat r6znorodnych elementéw, ktére nie bytyby przyporzadko-
wane jakiej$ catosci. Krapiec rozciagajac ten fakt na cala rzeczywistosé
(ktéra mozemy poznac), wykazal, ze nie jest ona jakim$ monolitem
i nie jest tez zbiorowiskiem réznorodnosci, lecz tworzy analogiczna
calos¢. Dlatego wskazywal na r6zne rodzaje analogii: wewnatrzbytowa,
miedzybytowa, metaforyczna, przyporzadkowania (atrybugji), propor-
cjonalnosci ogdlnej i proporcjonalnosci transcendentalnej.

Krapiec podkreslat fakt, ze kazdy byt jest ztozony z rozlicznych
sktadnikéw-czynnikéw. Wszystkie te sktadniki-czynniki wzajemnie
przyporzadkowane tworza jedna, zwiazang relacjami, istotna cato$¢
konkretnego bytu. Ze wzgledu na sie¢ realnych, konkretnych relacji*
w istniejacym bycie, byt ten zmienia sie i jednocze$nie — mimo wszel-
kich mozliwych zmian - jest ciggle ten sam, identyczny, stale relacyjnie
tozsamy. To wlasnie te relacyjna tozsamo$¢ bytu, przy jego zmiennosdi,

3 Niezwykle interesujacy i zarazem zlozony temat relacjiiich roli w struktu-
rze bytu stat sie przedmiotem obszernej pracy T. Dumy (Metafizyka relacji, Lu-
blin 2018), natomiast ich rola w systemie metafizyki w ujeciu M.A. Krapca
zostala przedstawiona na s. 428-430 (relacje transcendentalne) i 581-584 (re-
lacje kategorialne).
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nazywa sie analogia wewnatrzbytowa, w ktérej wyrdznia takie donio-
ste ztozenia bytowe jak: substancja — przypadtosci, materia - forma,
akt — mozno$¢, istota — istnienie. Waznym zlozeniem w bycie jest
takze relacyjna jednos¢ jego czesci korpuskularnych, tzn. ztozerh ma-
terialnych, mierzalnych iloéciowo, bedacych podstawa badan nauk
matematyczno-przyrodniczych. Oprécz tego, ze byt jest analogiczny
sam w sobie, to jest zarazem analogiczny wzgledem innych realnych
bytéw, tworzac uniwersum bytéw przygodnych. Dzieje sie tak, ponie-
waz byty powiazane sa w $wiecie z innymi bytami nieprzeliczona ilo-
$cig relacji, ktére nazywamy rzeczywistoscia, $wiatem, kosmosem —
relacyjna jednoscia, wzajemna wspétzaleznoscia.

Ta sie¢ relacji wewnatrzbytowych i miedzybytowych jest tak
wielka, ze niektérym badaczom przystania ich analogiczny wyraz
i ukierunkowuje mys$l w strone monistycznej jednosci i tozsamosci.
Zatem dla metafizycznego rozumienia rzeczywistosci szczegélnie
donioste s3 trzy typy relacji: 1. Aktualizacja istoty przez istnienie de-
cydujaca o faktycznosci bytu; 2. Czytelnosé bytu dla rozumu (inteligi-
bilnos¢ bytu), relacja intelektu do bytu, czyli prawda; 3. Relacja bytu
do woli-mitosci, konstytuujaca porzadek dobra i celowosci. Konsek-
wengja relacji zachodzacych w bytach i miedzy bytami jest analogiczny
charakter poznania i zwigzane z nim orzekanie. Poznanie ludzkie bo-
wiem moze skupic sie na niektérych tylko cechach bytu realnego, badz
na relacjach realnych wewnatrz bytu, jak tez na konkretnych relacjach
przebiegajacych pomiedzy bytami. Ale mozemy w naszym poznaniu
skupi¢ sie takze na konkretnych relacjach przebiegajacych przez
wszystkie byty, tj. przez cate uniwersum bytowe.

Dlatego tez analogia poznania moze realizowac sie jako: 1. Analo-
gia metafory; 2. Analogia atrybucji (przyporzadkowania); 3. Analogia
proporcjonalnosci ogélnej lub transcendentalnej. Krapiec zauwazyl, ze
gdy przenosimy jaka$ nazwe z jednego desygnatu na drugi, dla ktérego
nie jest ona wlasciwa i w ten sposéb wyrazamy podobieristwo w odnie-
sieniu do jakiej$ cechy, dziatan badz skutkéw, to mamy do czynienia
z analogia metafory. Poniewaz spotykamy ja czesto w literaturze, to
moze ona wykraczac poza poznanie stricte realistyczne i by¢ wyrazem
sfery subiektywnej (przezywaniowej) cztowieka. W analogii atrybucji
do analogatu gtéwnego (np. Adam), ze wzgledu na dana ceche (np.
zdrowy) i na zasadzie przyczynowania sprawczego, wzorczego, celo-
wego lub materialnego, nastepuje przyporzadkowanie analogatu mniej-
szego (np. powietrze, jedzenie, sport). W ten sposéb, gdy rozumiemy,
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co znaczy wyrazenie ,.zdrowie Adama”, nowego sensu nabywaja wyra-
zenia ,,zdrowe powietrze”, ,,zdrowe jedzenie”, , zdrowy sport”. Tak wiec
zdrowie Adama stanowi zasadnicze odniesienie do zrozumienia réznych
wypowiedzi o zdrowiu. W analogii proporcjonalnosci, dzieki ktérej mo-
zemy poznawac relacje wewnatrz- i miedzybytowe tworzace analogiczna
jedno$¢ wystepuja: analogon (wspélna doskonatos¢ analogiczna), ana-
logat (konkretny byt, bedacy podmiotem realizowania sie analogonu)
oraz relacja taczaca w calos¢ analogon i analogat, ktéra jest zarazem
rézna w zalezno$ci od kazdego analogatu. Dobrym przykladem tej ana-
logii sa nastepujace, powigzane ze soba korelaty: cztowiek Jan ma sie
tak do swojej duszy, jak zwierze X do swojej duszy, jak roslina Y do swojej
duszy, gdzie wyrazenie ,dusza” rozumie sie analogicznie, gdyz dusza
jest zwiazana relacja organizowania ciata, chociaz w kazdym konkre-
cie inaczej. Gdy w analogii ujmujemy pojecia ogdlne, ktére konstytuuja
istote rzeczy, ale nie istnienie rzeczy, wéwczas analogia proporcjonal-
nosci jest ogdlna. Jezeli jednak ujmujemy pojecia transcendentalne
(dotyczace kazdego bytu przygodnego), ktére konstytuuja byt jako byt,
woéwczas analogia jest transcendentalna. Zasadniczo sprowadza sie ona
do trzech naczelnych typéw relagji: istoty do istnienia, bytu do intelektu
oraz bytu do woli (Absolutu badz osoby bytu przygodnego).

Krapiec podkreslal tez, ze poznanie mozna wyartykutowac, a przez
to przekaza¢, zakomunikowa¢ drugiemu cztowiekowi. Dlatego wazne
sa w filozofii analogie orzekania i wnioskowania. Orzekanie analogiczne
sytuuje sie pomiedzy orzekaniem jednoznacznym a wieloznacznym.
Moze sprowadzac sie do: 1. Analogicznego charakteru orzecznikéw
zdaniowych (ogélnych, ale w przyporzadkowaniu do okreslonego kon-
kretu); 2. Analogicznego charakteru samej funkgji orzekania (analo-
gicznoé¢ réznie rozumianego ,jest” zdaniowego). Uswiadomienie sobie
faktu, ze orzekanie jest analogiczne, pozwala unika¢ wielu nieporo-
zumien i prowadzi do wlasciwego orzekania o rzeczywistym swiecie.
Rozwinieciem analogii orzekania jest analogia wnioskowania, dzieki
ktérej w naukach szczegétowych mozemy ,,domyslac sie” nowych praw
i formutowac ,domniemane” zasady. Wazne jest — podkreslat Krapiec -
aby$my mieli $wiadomo$¢ tego, ze sama analogia jest analogiczna, a jej
ogélne rozumienie otwiera mozliwo$¢ zrozumienia pluralizmu byto-
wego i zarazem ukazuje koniecznosc istnienia takiego bytu, ktéry jest
ostateczng racja pluralistycznej rzeczywistosci. Tq racja jest ostatecz-
nie Absolut - byt catkowicie wolny od wszelkich relaji, jakie spotykamy
w bytach przygodnych.
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MAKSYMALIZM I TRANSCENDENTALIZM FILOZOFII

W sposéb szczegélny watek maksymalistyczny filozofii metafi-
zycznej zostaje wyrazony w Krapca transcendentalnej charakterystyce
bytu, poznania i jezyka. Ot6z podstawowymi strukturami poznaw-
czymi metafizyki, w ramach ktdérych dokonuje sie poznanie konkre-
téw i zarazem calej istniejacej rzeczywistosci, sa transcendentalia
okreslone skrétowymi nazwami: ,byt”, ,rzecz”, ,jedno”, ,,odrebnos¢”,
»prawda”, ,dobro”, ,piekno”. Poniewaz dotycza one koniecznoscio-
wych relacji wewnatrzbytowych, to pokazuja, w jaki sposéb byt ist-
nieje, a nawet stanowia kryterium tego, co jest realnym bytem, a co
nim nie jest. Transcendentalia moga mie¢ tez forme wyrazen jezyko-
wych. Maja wéwczas strukture sadowa, tzn. sa skrétami sadéw egzys-
tencjalnych o nieograniczonym zakresie orzekania.

Transcendentalia odstaniaja takze podstawy porzadku racjonal-
nego zwerbalizowanego w metafizycznych pierwszych zasadach, ta-
kich jak: zasada tozsamosci, niesprzecznosci, wytaczonego $rodka,
racji bytu, celowosci i integralnosci. Ich artykulacja ukazuje jednosé
fundamentalnych praw logicznych i ontycznych. Oznacza to, ze struk-
tura poznania metafizycznego jest wyznaczona wewnetrznym upo-
rzadkowaniem sposobu istnienia bytéw oraz zewnetrznymi relacjami
przyczynowymi, ktére decyduja o ontycznych zaleznosciach rzeczo-
wych. W zwiazku z tym od strony formalnej metafizyka ma charakter
systemu, ktérego punktem wyjscia sa sady egzystencjalne o istnieja-
cych, doswiadczalnych konkretach, a punktem dojsécia — sad o istnie-
niu Absolutu (absolutnego zrédta wszelkiego przygodnego istnienia).
Pozostaly zawartos¢ systemu wypelniaja tezy metafizyczne powia-
zane ze soba relacjami logiczno-transcendentalymi®®.

3 M.A. Krapiec, O filozofii, Lublin 2008; Met; RLP; Poznawa¢ czy mysle¢. Pro-
blemy epistemologii tomistycznej, w: tegoz, Dzieta, t. 8, Lublin 1994; TAB; Jezyk
i $wiat realny, w: tegoz, Dzieta, t. 13, Lublin 1995; M.A. Krapiec, S. Kaminski,
Z teorii i metodologii metafizyki, w: tegoz, Dzieta, t. 4, Lublin 1994; Analogia, w:
PEF, t. 1, Lublin 2000, s. 210-220; A. Maryniarczyk, Przetom w dziejach polskiej
filozofii. Koncepcja filozofii metafizycznej Mieczystawa A. Krgpca, ,,Cztowiek w Kul-
turze” 2007, nr 19, s. 73-97; Prawda istnienia. Ku rozumieniu metafizyki M.A.
Krapca OP, red. J. Tupikowski, Warszawa 2009.
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METAFIZYKA REALISTYCZNA

KONTEKST POWSTANIA

Koncepcja metafizyki wypracowana przez Krapca w ramach Lubel-
skiej Szkoty Filozoficznej byla odpowiedzia na krytyke tej dyscypliny
ze strony niektérych innych koncepgji filozofii obecnych w Polsce w la-
tach 50. XX wieku. Krytyka metafizyki pojawiala sie przede wszystkim
ze strony filozofii marksistowskiej, bedacej filozofia materialistyczna
i administracyjnie narzucong polskim osrodkom naukowym. Kry-
tyczne stanowisko zajmowat neopozytywizm, propagujacy program
filozofii minimalistycznej i pozbawionej pelnej autonomii. Charakte-
ryzowat sie redukecja opisu i wyjasniania bogactwa swiata oséb i rzeczy
do wasko rozumianego wyjasniania naukowego opartego na modelu
wyjasniania obecnego w naukach matematyczno-przyrodniczych. Wy-
stepowaly wtedy réwniez inne kierunki filozoficzne, ktére wprawdzie
nie atakowaly wprost metafizyki, ale prébowaly ja unowoczesénia¢, co
nie przyniosto spodziewanych efektéw. I tak np. podejmowano préby
wiazania filozofii realistycznej z fenomenologia, zwlaszcza w wydaniu
Romana Ingardena. Nie mogto to przynies¢ oczekiwanych pozadanych
rezultatéw ze wzgledu na odmienne przedmioty badan: w fenomeno-
logii sa to byty intencjonalnie istniejace w podmiocie poznajacym,
w filozofii realistycznej sa to byty realnie istniejace. Réwniez chybione
okazaly sie préby taczenia filozofii realistycznej z filozofia analityczna
ze wzgledu zaré6wno na odmienno$¢ przedmiotu badan, jak i stoso-
wanych metod i celéw poznawczych. Wreszcie nieudane byly préby
unaukowienia filozofii realistycznej, ktére pojawialy sie w pracach nie-
ktérych logikéw, jak np. u Jana Salamuchy, Jana F. Drewnowskiego
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czy Jézefa M. Bochenskiego, a polegajace na formalizacji jej jezyka.
Temu wszystkiemu przeciwstawit sie o. prof. Krapiec, ktéry wraz
z gronem swoich wspétpracownikéw wypracowat zdroworozsadkowa,
uscislona i uzasadniong teorie rzeczywistosci, zwana metafizyka reali-
styczna, egzystencjalna albo metafizyka klasyczna.

OKRESLENIE METAFIZYKI

Metafizyka, jak i caly program filozofii wypracowany przez Krapca,
posiadata — oprécz charakterystycznego realizmu — dwie zasadnicze
cechy: a) historyzm, czyli pogtebione studium historii filozofii (staro-
zytnej, $redniowiecznej, nowozytnej i wspdlczesnej), a szczegdlnie po-
wrét do filozoféw klasycznych, tzn. do ich oryginalnych tekstéw jako
do zrddel, w tym przekonaniu, ze filozofowie maja najwiecej w filozo-
fii do powiedzenia®® oraz b) zreflektowang, unowoczesniong swiado-
mos$¢ metodologiczna, logiczna i epistemologiczng, w tym zwrdcenie
uwagi na sam sposéb definiowania filozofii, na sposéb wyjasniania
i argumentowania tez filozoficznych®®.

Zdajac sobie sprawe z tego, ze mys$l ludzka podlega historycznemu
rozwojowi, ze sam czltowiek jest bytem historycznym, staramy sie
zwrécié baczna uwage na cala historie filozofii, a zwlaszcza na te jej
okresy, w ktérych powstaly nowe kierunki filozofowania. Réwno-
cze$nie, majac $wiadomosc wielkiej iloéci kierunkéw filozoficznych
i rozmaito$ci sposobdéw jej uprawiania, ktadziemy szczeg6lny nacisk
na sprawy metodologiczne w filozofii. Okazuje sie bowiem, ze filo-
zofia, mimo iz jest jedna z najstarszych dziedzin poznawczych,
ciagle jeszcze nie ma zadowalajaco opracowanej swej metodologii®’.

% ,Chodzito wiec o doglebne uwzglednienie doswiadczenia historycznego

oryginalnej mysli znaczacych filozoféw, szczegélnie Tomasza z Akwinu, by omi-
nac te deformacje poczynione przez jego komentatoréw i pdzniejszych przed-
stawicieli”. Z.J. Zdybicka, O wiernos¢ rzeczywistosci i petng prawde o cztowieku -
Polska Szkota Filozofii Klasycznej, ,Summarium” 1980, t. 9, s. 110.

% A. Maryniarczyk, Rola Mieczystawa A. Krqpca w Lubelskiej Szkole Filozoficz-
nej, w: Prawda istnienia. Ku rozumieniu metafizyki M.A. Krgpca OP, red. J. Tupi-
kowski, Warszawa 2009, s. 50; W. Chudy, Dziedziny badar i wykaz publikacji
M.A. Krgpca, dz. cyt., s. 17.

37 M.A. Krapiec, O filozoficznej szkole lubelskiej, w: tegoz, Czlowiek — kultura —
uniwersytet, wybodr i opracowanie A. Wawrzyniak, Lublin 1982, s. 249.
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Punktem wyjscia w budowaniu nowej metafizyki byto wskaza-
nie na tzw. egzystencjalne rozumienie bytu jako przedmiotu filozofii.
Dostrzezono, ze to wlasnie akt istnienia (esse) stanowi najwazniejszy
czynnik w bycie, utrzymujacy go w wymiarze realnym; bez aktu istnie-
nia wszelka tres¢ (essentia) pozostataby jedynie czysta mozliwoscia.
Byt ujmowany w aspekcie istnienia zapewnia realizm i obiektywnos¢
poznania oraz jezyka, jakim postuguje sie cztowiek. Ta egzystencjalna
koncepcja bytu byla tym punktem nowej wersji metafizyki, ktéry
wskazywatl na zasadnicze réznice w stosunku do filozofii klasycznej
w wersji arystotelesowskiej, scholastycznej i neoscholastycznej.

Krapiec okreslit metafizyke jako racjonalnie zasadne i intelektual-
nie sprawdzalne poznanie realnie istniejacego $wiata (wlaczajac w to
afirmacje Bytu absolutnego), nakierowane na poszukiwanie ostatecz-
nych przyczyn jego istnienia, ktérych slady rozum ludzki odkrywa
w rzeczach danych w doswiadczeniu empirycznym. Metafizyka jest
synonimem nazwy ,filozofia”, rozumianej jako podstawowa dyscy-
plina naukowa dostarczajaca wiedzy o rzeczywistosci; jest okresle-
niem uformowanej przez Arystotelesa ,filozofii pierwszej”, ktérej
celem jest theoria, czyli odkrywanie, rozumienie i ogladanie prawdy
dla niej samej (scire propter scire)®®. Metafizyka jest wiec takim spo-
sobem poznania, w ktérym rozum postugujacy sie powszechnymi
prawami bytu i myslenia dazy do odkrycia pierwszych i jedynych czyn-
nikéw, przyczyn uniesprzeczniajacych to, co istnieje, a ktére zaczat-
kowo sa nam dane w empirycznej intuicji $wiata materialnego.

Metafizyka klasyczna ma za zadanie wyjasni¢ w sposéb osta-
teczny dziedzine bytéw zaréwno jednostkowych (konkretéw), jak
i ogétu bytoéw, poprzez wskazanie na tkwigcy w nich taki czynnik ko-
nieczny, ktéry thtumaczytby zaré6wno ich istnienie, jak i r6znorodno$¢.
Bada to, co stanowi zasadniczy trzon problematyki filozoficznej, a co
dotyczy realnie istniejacej rzeczywistosci, jak np. transcedentalnych
wlasnosci bytu (rzecz, jedno$é, odrebno$¢, prawda, dobro, piekno),
strukture bytu (zlozenia bytu z aktu i moznosci, substandji i przypad-
tosci, materii i formy, istoty i istnienia) oraz przyczyny bytu.

% M.A. Krapiec, A. Maryniarczyk, Metafizyka, w: PEE, t. 7, Lublin 2006,
s.102.
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NOWE ROZUMIENIE BYTU

Krapiec podkreslat, ze charakter metafizyki zalezy catkowicie od
koncepdji bytu, ktéry jest jej przedmiotem. Pierwszym i podstawo-
wym pytaniem metafizyki jest pytanie o byt, a jego zrozumienie i wy-
pracowanie jego koncepdji jest jej najwazniejszym, kluczowym
zadaniem. Dalsze tezy w metafizyce s3 juz tylko konsekwencja przy-
jetych w sposéb uzasadniony pierwotnych zatozen. Warto tu zauwa-
zy¢, ze z reguly tradycyjne podreczniki i opracowania nie zdawaty
sobie z tego jasno sprawy. Dawniej koncepcja bytu nie byta nalezycie
u$wiadomiona i opracowana.

Aby unikna¢ btedéw przy konstruowaniu przedmiotu badan me-
tafizycznych, Krapiec postulowat, aby 6w przedmiot spelniat warunki
wyplywajace z natury filozoficznego poznania $wiata: 1. Przedmiot
ten ma dotyczy¢ $wiata realnego, a wiec istniejacego transcendentnie
wzgledem podmiotu poznajacego, niezaleznie od aktéw swiadomosci;
2. Przedmiot wlasciwy winien obejmowac¢ catos¢ rzeczywistosci, tzn.
dotyczy¢ wszystkiego, co istnieje; 3. Przedmiot wlasciwy winien by¢
ujety neutralnie, tzn. nie rozstrzyga¢ uprzednio okreslonych zagad-
nien, lecz umozliwia¢ ciagly kontakt z rzeczywistoscia i pozwala¢ na
jej obiektywna interpretacje filozoficzna.

W $wietle powyzszych postulatéw przedmiotem filozofii jest byt,
czyli wszystko, co istnieje, a metafizyka daje ostateczne wyjasnienie
struktury rzeczywistos$ci. Podstawowe struktury bytu stanowia baze
realnych uzasadnient. Chodzi wiec o poznanie rzeczywistosci od
strony ostatecznych uzasadnien bytu i mysli, a wiec filozoficznie po-
jetych zasad: tozsamosci, niesprzecznosci i racji dostatecznej. Jest to
klasyczny przedmiot filozoficznego poznania, przeciwstawiony r6z-
nym formom subiektywizmu, redukujacego filozofie do analizy zna-
kéw poznawczych: poje, jezyka czy danych swiadomosci®.

39 Tamze, s. 106-107.
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WYODREBNIENIE PRZEDMIOTU METAFIZYKI
Krapiec zauwazyt, ze:

[...] dla potrzeb nowej metafizyki nalezato wypracowac teorie ta-
kiego poznania metafizycznego, ktdre by z jednej strony gwaran-
towalo realno$¢ i konkretnoé¢ przedmiotu metafizyki, z drugiej
za$ jego 0gblnos¢, oparta jednak nie na abstrakgji, lecz na analogii.
Dopiero w takiej perspektywie mozna bylo przystapi¢ do przebu-
dowy catosci metafizyki, do opracowania wielu szczegétowych
zagadnien, takich chociazby, jak sama teoria analogii bytu, trans-
cendentalia, wewnetrzne i zewnetrzne ,racje” ($cislej: czynniki
uniesprzeczniajace) bytu itp.*°

Do wyodrebnienia wlasciwego przedmiotu metafizyki, ktéry spet-
nia warunki realnosci, uniwersalnosci i ogélnosci, a wiec do utworzenia
metafizycznego rozumienia (ew. pojecia) bytu jako bytu, a posrednio
takze wszystkich pozostatych poje¢ transcendentalnych i zwigzanych
z nimi pierwszych zasad metafizyki, dochodzi sie na podstawie specjal-
nej metody zwanej separacja metafizyczna. Metoda ta zarysowana
przez $w. Tomasz z Akwinu jest zupelnie rézna od ,,abstrakcji” Arysto-
telesa, na ktéra powotywala sie pézniejsza scholastyka. Wsréd czyn-
nosci konstytuujacych separacje metafizyczna wyréznia sie trzy etapy:
1. Zbieranie danych doswiadczenia; 2. Analize intelektualna tresci tych
danych; 3. Ujecie intelektualne tresci, czyli intuicje intelektualng. Czyn-
no$¢ zbierania danych jest najbardziej pierwotna czynnos$ciag w meta-
fizyce. Za jej pomoca dostarcza sie materiatu empirycznego, ktéry
stanowi bezposrednia baze tej operacji poznawczej, a przez to baze
empiryczna egzystencjalnej wersji metafizyki. Stanowia ja dane do-
$wiadczenia potocznego. Czynnos¢ zbierania danych doswiadczenia
wyznaczona jest zadaniem konstrukgji realistycznego, ateoretycznego
rozumienia (ew. pojecia) bytu.

Dane doswiadczenia sa wyrazone w postaci sadéw egzysten-
cjalnych. One stanowia punkt wyjscia metody separacji. Sady egzy-
stencjalne sa aktami poznawczymi, w ktérych nie ujmuje sie cech
wlasciwych przedmiotowi, a w konsekwencji nie stwierdza sie przy-
naleznoéci jakiej$ cechy poznawanemu przedmiotowi, lecz ujmuje sie

40 M.A. Krapiec, O filozoficznej szkole lubelskiej, dz. cyt., s. 251-252.
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jego istnienie. W sadzie egzystencjalnym typu: , Piotr istnieje” ujmuje
sie i stwierdza tylko istnienie Piotra. Tego rodzaju sady sa najbardziej
pierwotnymi aktami poznawczymi kontaktujacymi podmiot z trans-
cendentnym w stosunku do niego przedmiotem. Sady te sa w pelni
realistyczne i ateoretyczne. Sa chronologicznie pierwsze, jesli sie je
rozwaza w aspekcie kontaktu podmiotu poznajacego z rzeczywisto-
$cig transcendentna w stosunku do niego. Wykluczone jest tu takze
zdwojenie na podmiot — przedmiot; to pojawi¢ sie moze dopiero
w aktach refleksji, gdy tymczasem sad egzystencjalny jest wynikiem
spontanicznego poznania prerefleksyjnego®.

Drugim etapem separadji jest analiza tresci danych doswiadczenia,
jawiacego sie w sadach egzystencjalnych. Sa to czynno$ci metodycznie
dobrane w taki sposéb, aby mogty doprowadzi¢ podmiot do uswiado-
mienia sobie, co znaczy by¢ bytem, a wiec do stworzenia takiego poje-
cia bytu, ktére — wyrazone w jezyku — mozna by byto orzeka¢ o kazdym
bycie realnym. Wsréd tych czynnosci na szczeg6lna uwage zastuguja:
refleksja intelektualna nad trescia sadéw egzystencjalnych, ktérej to-
warzysza takie czynnosci jak: zestawianie sadéw egzystencjalnych, po-
réwnywanie zawartos$ci tresci sadéw egzystencjalnych oraz refleksja
intelektualna nad trescia sadéw egzystencjalnych.

Na trzecim etapie separadji, postugujac sie intuicja intelektualna,
dokonuje sie przejscie od kategorialnych uje¢ rzeczy (Piotra, drzewa
itp.) oraz ich sktadnikéw (wskazywano na ,istnienie” Piotra i ,tres¢”
Piotra) do uje¢ transcendentalnych, a wiec do ujecia takich elementéw
w Piotrze, ktére stanowia o istnieniu ,tego oto konkretnego Piotra”,
ale tez stanowia o jego istnieniu jako bytu, czyli jako czegos realnego.
Dostrzega sie wiec obecno$é dwdch ,,stron” w przedmiotach istnieja-
cych: istnienie i okreslong tres¢, czyli istote. Relacja miedzy tymi
dwiema stronami bytu jest transcendentalna, obecna w kazdym ist-
niejacym bycie. Pominiecie jednej z nich prowadzi do negacji bytu.
Krapiec podkreslal, ze ten moment separacji jest aktem doniostym
poznawczo i decydujacym o rozumieniu bytu realnie istniejacego.
Rzeczywistosci bytu nie mozna bowiem upatrywac jedynie w jego tre-
$ci, poniewaz istnieja inne byty, ktérych istnienie nie wyczerpuje sie
w jednym bycie i w jednej tresci.

Zatem kazdy byt o réznej tresci bytowej istnieje na swéj wlasny
sposéb, proporcjonalnie do wlasnej tresci. Takie wlasnie poznawcze

41 Tamze, s. 252-253.
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stwierdzenie, ze by¢ ,,tym oto” konkretnym bytem, to by¢ konkretna,
w sobie zdeterminowang trescia, ktéra istnieje w sposéb proporcjo-
nalny do swego aktu istnienia, wieficzy omawiany tu drugi etap sepa-
racji. Skoro podmiot poznajacy konkretny byt (np. Jana) juz wie, ze
stwierdzenie , Jan istnieje” oznacza, ze Jan jest bytem, ktéry ma ist-
nienie proporcjonalne do swej tresci, to powinien teraz rozwazy¢,
ktoére elementy w bycie Jana sa konieczne dla niego (aby byt Janem),
aktdre sa konieczne dla bycia bytem w ogéle. Innymi stowy na trzecim
etapie separacji metafizycznej podmiot poznajacy powinien (na pod-
stawie analogii) rozpozna¢ powszechne wlasciwosci bytu, tzn. w jaki
sposoéb jakikolwiek byt istnieje. Rozpoznanie to dokonuje sie w przej-
$ciu od ujec kategorialnych bytu do transcendentalnych, ktére wska-
zuje na: absolutne i relacyjne transcendentalia bytu, metafizyczne
prawa rzadzace bytowaniem rzeczy, wewnetrzne zlozenia bytowe
oraz uprzyczynowany sposoéb istnienia rzeczy. Transcendentalizacje
(upowszechnienie) tego ujecia osiggamy w wyniku odwotania sie do
analogii wistnieniu rzeczy. Na tym etapie analizy nastepuje zrozumie-
nie, czym jest byt. Wypowiada sie je w sadzie, ze by¢ bytem, znaczy:
by¢ czyms tresciowo okreslonym i istniejacym?*%.

Krapiec uwazal, ze dzieki separacji metafizycznej filozofia real-
nego bytu (metafizyka) jest maksymalistyczna. Wyjasnia bowiem
w sposéb ostateczny zar6wno dziedzine bytéw jednostkowych (kon-
kretéw), jak i ogétu bytéw. Czyni to przez wskazanie na tkwiacy
w nich taki czynnik konieczny, ktéry thumaczy zaréwno ich istnienie
(2rédlo istnienia), jak i ré6znorodnoéc (pluralizm bytowy), ztozonosé
i przygodnos¢, wzajemna zaleznosc i zwiazki ontyczne. Tym koniecz-
nym elementem, dzieki ktéremu cala rzeczywistosc jest realna, jest
akt istnienia, ktéry w kazdym bycie spelnia analogicznie te sama
funkcje — realizuje tres¢ bytu. Takie podejscie ustala w filozofii wia-
$ciwa relacje myslenia do poznania, gdzie myslenie (operacje logiczne
na ideach) nalezy bardziej do dziedziny sztuki, a poznanie (uzgadnia-
nie aktéw poznawczych z rzeczywisto$cia, ktdre jest jej rozumieniem)
wlasciwe jest filozofii.

Separacja metafizyczna rozumiana analogicznie jest takze me-
toda poszczegélnych metafizyk szczegétowych, a wiec catej filozo-
fii realistycznej. Ich wyodrebnienie uzasadnione jest funkcja aktu

42 M.A. Krapiec, Metafizyka, Lublin 1978, s. 106-115; E. Morawiec, P. Ma-
zanka, Metafizyka klasyczna wersji egzystencjalnej, Warszawa 2006, s. 143-144.
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istnienia, ktéry realizuje analogicznie w kazdym bycie jego indywi-
dualna tresé. Skoro bowiem realnie istniejacy byt pojmowany w aspek-
cie ogblnoegzystencjalnym jest przedmiotem filozofii metafizycznej,
to réznorodnymi uszczegétowieniami tego bytu musza zajmowac sie
wyodrebnione metafizyki szczegétowe, ktére wyjasniaja takie byty jak:
cztowieka (antropologia filozoficzna), sposoby ludzkich dziatan (psy-
chologia racjonalna, psychologia metafizyczna), ludzkie dziatanie
moralne (etyka), ludzkie poznanie prawdziwosciowe (teoria pozna-
nia, epistemologia), ludzki jezyk (filozofia jezyka); twoércze czynnosci
ludzkie (sztuka); miedzyosobowe relacje, nacechowane powinnoscia
dziatania lub zaprzestania dzialania ze wzgledu na dobro osobowe
(filozofia prawa) itd.

Przedmiotem metafizycznych wyjasnierr bywa réwniez przyroda
(zar6wno ozywiona, jak i nieozywiona) oraz r6zne jej bytowe stany.
Zdaniem Krapca jest to mozliwe, poniewaz w kazdym ze wspomnia-
nych tu obszaréw filozoficznego poznania stosujemy te sama metode
metafizycznego wyjasniania, postugujemy sie pojeciami i prawami
wypracowanymi w metafizyce, a wyniki badan wyrazamy w natural-
nym, zintegrowanym jezyku. Gwarantuje to jednos¢ i zbornos¢ wy-
jasniania filozoficznego, tzn. jednolity typ filozofowania, w ktérym
kazda dziedzina filozoficznego poznania dotyczy tylko swoiscie spar-
tykularyzowanego jednego i tego samego przedmiotu metafizyki.
Réznice zarysowuja sie w tym, Ze na terenie metafizyki badamy ogél-
nie strukture bytu, a w filozoficznych dyscyplinach szczegétowych
bierzemy pod uwage wazne z okreslonych wzgledéw dziedziny lub
aspekty bytu realnego.

JEZYK METAFIZYKI

Krapiec zwracal uwage, ze jezyk metafizyki nie jest tworem auto-
nomicznym i kierujacym sie swoimi autonomicznymi prawami i re-
gutami, niezaleznymi od struktury swiata rzeczy, do ktérych nas
odnosi, lecz ze jego struktury sa réwniez ugruntowane w struktu-
rze rzeczywisto$ci. Jezyk filozofii klasycznej charakteryzuje sie tym,
ze konstytuujace go terminy i twierdzenia nie maja charakteru jed-
noznacznego, lecz transcendentalno-analogiczny. Uzywajac stowa
stranscendentalny” w odniesieniu do jezyka, chce sie powiedzie¢, ze
w niektérych przypadkach jezyk w filozofii klasycznej wykracza poza

38



4. METAFIZYKA REALISTYCZNA

0gblnosé znaczen termindéw czy twierdzen i staje sie jezykiem ponad-
kategorialnym. Tak np. wyrazenie ,pojecie transcendentalne” wywo-
dzi sie od tego, ze w pojeciach tych ujmuje sie ponadkategorialne
aspekty tego, co istnieje, ujmuje sie takie tresci, ktére przystuguja
temu, co istnieje bez wzgledu na to, do jakiej kategorii nalezy. Takie
ujecia sa mozliwe jedynie wéwczas, gdy to, co istnieje, rozpatruje sie
w aspekcie istnienia. Transcendentalne ujecia poznawcze, a konsek-
wentnie odpowiadajace im wyrazenia jezykowe, przeciwstawiane sa
ujeciom i wyrazeniom jezykowym ogélnym. Pojecia ogélne wyrazaja
tresci wlasciwe tylko okreslonym kategoriom bytu, z okreslonego
punktu widzenia.

Naturalna konsekwencja metafizycznych badan rzeczywistosci
w aspekcie istnienia jest to, ze uzyskana tre$¢ poznawcza sktadajaca
sie na pojecia i sady nie jest jednoznaczna ani tez nie jest wielo-
znaczna. Tre$¢ poje¢ i nazw wystepujacych w metafizyce ma charakter
analogiczny. Analogiczno$¢ jezyka uwaza sie za co$ ,posredniego”
miedzy jego jednoznacznoscia a wieloznacznos$cia. Gdy sie méwi, ze
jakas nazwa posiada znaczenia analogiczne, chce sie powiedzied,
ze tre$¢ tej nazwy nie jest identyczna z zespotem cech istniejacym
w jej réznych desygnatach. Analogiczno$é nazw ujawnia sie w akcie
orzekania o realnie istniejacych przedmiotach. Nazwy nabieraja cha-
rakteru analogicznego, gdy znajduja sie w zdaniach i pelnia w nich
funkcje orzecznika. Jezyk metafizyki opisujacy aspekt istnienia bytu
z natury swojej jest analogiczny. Analogicznosc¢ jezyka filozofii kla-
sycznej jest bezposrednia, naturalng konsekwencja egzystencjalnego
aspektu badan. Stad w opisie metafizykalnym nie ma miejsca na jed-
noznaczny sposéb orzekania. Nie operuje sie tu jezykiem zawieraja-
cym pojecia i odpowiadajace im nazwy, ktérych tresci majg charakter
jednoznaczny, tak jak to jest w przypadku nauk szczegétowych®.

METAFIZYKA A INNE DZIEDZINY FILOZOFII

Krapiec zwracal uwage na jedno$¢ filozofii klasycznej, ktéra two-
rza metafizyka ogélna i metafizyki szczegétowe, do ktérych zaliczat:
filozofie przyrody (ozywionej i nieozywionej), filozofie cztowieka, fi-
lozofie moralnosci (etyke indywidualna, gospodarcza i polityke) oraz

4 M.A. Krapiec, O rozumienie filozofii, Lublin 1991, s. 127-132, 228-229.
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filozofie kultury i sztuki. U podstaw pogladu gloszacego jednosé poz-
nania filozoficznego, upatrujacego w filozofii klasycznej jedna, niepo-
dzielna nauke, umieszczal przeswiadczenie, ze przedmiot formalny
filozofii, ktérym jest aspekt istnienia, jest wspdlny wszystkim dzia-
tom tej filozofii. Filozofia ma jeden analogiczny przedmiot (jest nim
wszystko, co istnieje), ujety ogdlnie transcendentalnie i analogicznie,
wyjasniany w metafizyce ogdlne;j.

Zasadniczo wspélna jest réwniez metoda wyjasniania, bowiem
w kazdej z dyscyplin filozoficznych wyjasnianie tego, co jest dane do
wyjasniania, dokonuje sie w aspekcie bytowym, czyli istotowym lub
istnieniowym. Wskazuje sie na wlasnosci, jakie wystepuja w kazdym
z przedmiotéw tych dyscyplin z racji ich istoty lub istnienia oraz na
racje ich sposobéw istnienia i racje tego, dzieki czemu i po co istnieja.
Krapiec podkresdlal, ze wszystkie dyscypliny filozoficzne, co do deter-
minacji przedmiotu formalnego i typu metody, redukuja sie do filo-
zofii bytu, czyli metafizyki. W tej koncepdji jednosci filozofii nawet
teoria poznania jest swoista metafizyka, a umieszczanie jej poza gra-
nicami metafizyki jest bezzasadne. Méwi sie, ze teoria poznania, jesli
ma by¢ dyscyplina filozoficzna, winna mie¢ podobny do przedmiotu
i metody metafizyki przedmiot formalny i metode wyjasniania.

PODSUMOWANIE

Na specyfike i oryginalno$¢ metafizyki wypracowanej przez
Krapca skladaja sie m.in. nastepujace elementy:

1. Przedmiotowy sposdéb uprawiania filozofii, ktéra z tej racji
powinna by¢ wykladana na sposéb metafizyki ogélnej lub metafizyk
szczegbtowych. Specyfika ujecia metafizykalnego jest ogélnoegzy-
stencjalny aspekt wyjasniania bytu.

2. Uprawianie metafizyki cechuje historyzm, pozwalajacy do-
strzec kontekst powstania danego problemu filozoficznego, jak i jego
historyczny rozwoj.

3. Badaniom poszczegdlnych dyscyplin metafizycznych towarzy-
szy $wiadomo$¢ autonomii metodologicznej. Podstawowa metoda
metafizyki realistycznej jest metoda separacji. W dowodzeniu oczy-
wistosci twierdzen metafizycznych wykorzystuje sie metode przed-
miotowego wyjasniania (tzw. uniesprzeczniania) badanych faktéw
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przez wskazywanie takich realnych czynnikéw, ktérych odrzucenie
pociaga za soba negacje wyjasnianego faktu.

4. Uwzglednienie w filozofii integralnego jezyka, czyli jego
strony semantycznej, syntaktycznej i pragmatycznej. Jest to jezyk
analogiczno-transcendentalizujacy, dzieki czemu zawiera i przekazuje
wiedze o calej rzeczywistosci.

5. Wyjasnianie metafizyczne prowadzi do uwalniania ludzkie-
go poznania od réznych aprioryzmoéw, dzieki wskazywaniu przed-
miotowych racji (przyczyn) istnienia badanych faktéw; dostarcza filo-
zoficznych narzedzi realistycznej interpretacji $wiata i cztowieka oraz
odstaniania podstaw racjonalnosci ludzkiego poznania i dziatania.

6. Zwienczeniem metafizyki Krapca jest problematyka Absolutu.
Szczegélng role odgrywa w niej odniesienie do analogii bytowej,
polegajacej na podobienistwie wszystkich bytéw w aspekcie istoty
iistnienia. Dostrzezenie analogicznosci bytéw pozwala na ustalenie
hierarchii bytowej i umozliwia odpowiedz na pytanie o ostateczne
zrédlo istnienia, o byt bedacy racja catej rzeczywistosci. Odpowiedz
zawarta jest w teorii Absolutu, ktdry jawi sie jako ostateczna racja
istnienia bytéw przygodnych**.

4 A.Maryniarczyk, Metafizyka realistyczna w ujeciu Krgpca, w: EFP, t. 2, dz. cyt.,
s. 128.
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REALISTYCZNA
FILOZOFIA POZNANIA

Filozofia realistyczna w ujeciu Krapca nakierowana jest na pozna-
nie realnie istniejacych oséb i rzeczy; jest ona racjonalnym poznaniem
uzasadniajacym, przez wskazanie na ostateczne racje wszystkiego, co
istnieje, w tym réwniez ludzkiego poznania. Jest to klasyczna kon-
cepcja filozofii, odmienna od réznych form subiektywizmu, reduku-
jacego filozofie do analizy znakéw poznawczych: pojec, jezyka czy
danych swiadomosci.

Krapiec wraz ze swymi wspétpracownikami z Lubelskiej Szkoty
Filozoficznej, odpowiadajac na krytyke metafizyki neoscholastycznej,
podjat sie zadania sformutowania nie tylko nowej koncepcji bytu, ale
takze wypracowania nowej teorii poznania filozoficznego, ktére z jed-
nej strony gwarantowatoby realnos¢ i konkretno$¢ przedmiotu filo-
zofii (metafizyki), z drugiej zas jego og6lno$¢, oparta jednakze nie na
abstrakgji, lecz na analogii. Poznanie ludzkie potraktowat Krapiec
w nowym $wietle jako szczegdlny rodzaj bytu, uzasadniajac, ze jako
takie musi by¢ ono przedmiotem analizy metafizycznej. Przebudowa
metafizyki pociagneta wiec za soba przebudowe sprzegnietej z nia naj-
Scislej teorii poznania, ktéra w gruncie rzeczy winna by¢ szczegétowa
dziedzing metafizyki*. Cel filozofii poznania zostat wiec podporzad-
kowany aspektowi metafizycznemu, ktérym jest racjonalne, konieczne
i ostateczne wyjasnienie poznania ludzkiego. Dlatego teorie poznania
w tym ujeciu mozna okresli¢ jako metafizyke poznania ludzkiego,
ktoéra jest czesScia metafizyki cztowieka. Bada ona poznanie jako byt

4 M.A. Krapiec, Czlowiek — kultura — uniwersytet, w: tegoz, Dzieta, t. 12, Lublin
1998, 5. 251-252.
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szczegblnego rodzaju, rozwaza jego strukture, sposéb istnienia i histo-
ryczne uwarunkowania. Tak pojeta teoria poznania zalezy od metafi-
zyki ogdlnej*.

W rozprawach Realizm ludzkiego poznania (1959) oraz Poznawaé
czy myslec. Problemy epistemologii tomistycznej (1994) Krapiec wykazat,
ze poznanie filozoficzne bazuje na poznaniu zdroworozsadkowym
ijest jego rozwinieciem. Myslenie o rzeczywisto$ci czy same operacje
logiczne nigdy nie dadza wiedzy o rzeczywistosci, poniewaz przedmio-
tem operagji logicznych jest byt myslny, ktéry nie jest bytem realnym,
tzn. jego analiza nigdy nie doprowadza do bytu realnego. Natomiast
poznanie zdroworozsadkowe aczy nas z realnie istniejacym swiatem.
Punkt wyjscia w filozofii bierze sie wiec z poznania potocznego, beda-
cego naturalng intuicja $wiata realnego.

W ujeciu Krapca - przeciwstawiajacemu sie stanowisku idealis-
tycznemu, agnostycznemu, a takze skrajnej postaci empiryzmu - cele
teorii poznania, ktére sa zbiezne z celami metafizyki, realizuja sie
dzieki przyjeciu szerokiej koncepcji doswiadczenia. Jego podstawe
stanowi pierwotny akt poznawczy, bedacy zarazem (od strony meta-
fizycznej) , stykiem” intelektu ludzkiego z istniejaca rzeczywistoscia
i (od strony podmiotu poznawczego) niepowatpiewalna racja wszel-
kiego poznania. Akt ten nazwany zostatl ,sadem egzystencjalnym”.
W sadzie tym stwierdza sie istnienie czegokolwiek bezposrednio
i wprost, stanowi on pierwotny (genetycznie i strukturalnie) akt po-
znawczy w systemie metafizyki, pelniac w nim zarazem (jako waru-
nek ontyczno-poznawczy) funkcje zasady organizujacej i kryterium
uzasadniania. Zgodnie z ta teorig doswiadczenia absolutnie bezpo-
$redniego, warunkiem (bytowym i epistemicznym) wszelkiej relacji
poznawczej podmiot-przedmiot jest spontaniczny i prerefleksyjny
akt poznania (dostepny jedynie w refleksji towarzyszacej, tzw. in actu
exercito), w ktérym nie uczestnicza zadne posredniki typu emocjonal-
nego lub znakowego (quo lub quod)*’.

Akt ten - bedac ,najpierwotniejszym przezyciem poznawczym
czlowieka”® — jest wypelniony faktycznoscia (perspektywa bytu) oraz
afirmacja istnienia (perspektywa intelektu ludzkiego) i nie wyraza
jeszcze zdwojenia na podmiot i przedmiot. Dopiero w nastepnej fazie

46 A.B. Stepien, Wstep do filozofii, Lublin 2007, s. 68.
47 'W. Chudy, Dziedziny badari i wykaz publikacji M.A. Krgpca, dz. cyt., s. 20-21.
8 ZT,s.194.
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strukturalnej poznania nabudowuja sie na nim refleksja, $wiadomos¢,
odniesienie podmiotowe, krytyka poznania, a takze warto$¢ prawdy;
sam sad egzystencjalny nie ma charakterystyki prawdziwosciowej
(w rozumieniu klasycznym), cho¢ stanowi warunek prawdziwego po-
znania®®. Stad méwi sie czasem o ,nadprawdziwosci” sadéw egzysten-
cjalnych, gdyz sa one bardziej pierwotne niz akty pojeciowania.
Krapiec zauwaza:

W opracowaniu koncepcji poznania realistycznego zwrdcilismy
uwage na fakt, ze istnieja akty bezposredniego poznania, w kté-
rych nie u$éwiadamiamy sobie przeciwstawienia: podmiot—przed-
miot. S3 to wlasnie najbardziej pierwotne akty, w ktérych
doswiadczamy samego istnienia. Znajduja one wyraz w sadach eg-
zystencjalnych, do ktérych odwotluje sie metafizyka. Sam fakt ist-
nienia ,chwyta nas za gardlo” tak, ze w tym momencie nie ma
jeszcze mowy o watpieniu czy dystansie poznawczym®.

Czlowiek poznajac/stwierdzajac istnienie czegokolwiek w sadzie
egzystencjalnym czyni to bezposrednio i wprost, a sam akt pozna-
nia/stwierdzenia jest dla niego najpierwotniejszym przezyciem poz-
nawczym. Sad egzystencjalny jest wypelniony trescia tego, co istnieje,
oraz afirmacja istnienia tej tre$ci. W tym stadium poznania nie ma
jeszcze mowy o watpieniu czy dystansie poznawczym. Wykluczone
jest tu takze rozréznienie na podmiot i przedmiot poznania. Dopiero
w kolejnej fazie poznania metafizycznego nabudowuja sie na akcie
sadu egzystencjalnego takie akty jak: refleksja, swiadomo$¢, odnie-
sienie podmiotowe oraz krytyka poznania. Krapiec wyrdznit dwa typy
bezposrednich sadéw egzystencjalnych: sad egzystencjalny stwierdza-
jacy istnienie bytu zewnetrznego wobec podmiotu poznajacego (,,co$
jest/istnieje”) i sad egzystencjalny refleksyjny wzgledem podmiotu
(,ja jestem/istnieje”). Pierwszy z nich jest fundamentem metafizykal-
nego i epistemicznego realizmu oraz obiektywnosci filozofii, oba na-
tomiast sa warunkiem (bytowym i epistemicznym) relacji poznawczej
podmiot-przedmiot.

Wsréd metod poznania realistycznego wystepuja wszystkie znane
we wspbtczesnej metodologii nauk sposoby rozumowan, jednakze

49 W. Chudy, Dziedziny badati i wykaz publikacji M.A. Krgpca, dz. cyt., s. 20-21.
50 M.A. Krapiec, Filozofia i filozofie, w: tegoz, Dzieta, t. 12, Lublin 1998, s. 253.
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ma sie tu do czynienia zawsze z poznaniem swoistym, ktére nie miesci
sie catkowicie w roztacznych klasyfikacjach formalnych. Bardzo wazny
w koncepdji poznania Krapca byt powr6t i uwyraznienie Tomaszowego
rozumienia separagji, ktéra pozwala wyodrebni¢ rozumienie bytu oraz
poznawac go w ramach tzw. procesu uwyrazniania. Istotg separacji me-
tafizycznej jest docieranie do takich czynnikéw bytu (badanego zdarze-
nia, faktu, procesu lub wytworu), dzieki ktérym one istnieja. Separacja
pojeta analogicznie jest metoda takze metafizyk szczegétowych, a wiec
calej filozofii realistycznej.

Metoda uzasadniania tez w filozofii, wypracowana przez Krapca
i Kaminskiego, jest metoda intuicyjno-redukcyjna. Rozwineta sie ona
w opozycji do metod dedukcyjnych stosowanych w naukach $cistych
i do préb budowania metafizyki na wzoér systemu dedukcyjnego. Ana-
logiczny charakter bytu i poznania ogranicza stosowanie jednoznacz-
nych metod w przedmiotowym poznaniu, do jakich nalezy dedukdja.
Metoda redukcyjna w metafizyce polega na swoistym niezawodnym
uniesprzecznieniu poznawczym, czyli na wskazaniu w samym bycie
takiego elementu, ktérego negacja pociaga negacje samego faktu da-
nego do wyjasnienia. Punkt dojscia stanowi ostateczne wyjasnienie
wszelkich bytéw w swietle najglebszego konstytuujacego je czynnika.

Krapiec szeroko opisat teorie analogii bytu, ktéra stoi u podstaw
powszechnosci twierdzen metafizycznych. Analogia bytowa, tak we-
wnatrzbytowa, jak i miedzybytowa, obecna w calej rzeczywistosci
jest w pewnym aspekcie zrédtem obowiazywalnosci twierdzer meta-
fizycznych, dajacym im niezawodny fundament. Zwiericzenie me-
tafizycznych rozwazan stanowi natomiast partycypacja bytowa. Jest
ona metoda wyjasniajaca nie tylko przyczynowa relacje bytéw z Ab-
solutem, lecz takze rozswietla ztozono$¢ bytu i wyjatkowy charakter
aktu istnienia bytu. Teoria partycypacji, ktéra zostata obszernie omé-
wiona przez Zdybicka i uzupelniona przez Maryniarczyka, podkresla
réwniez madro$ciowy charakter filozofii, gdyz ukazuje najgtebsze
racje istnienia $wiata®'.

Omawiajac metody poznania filozoficznego w ujeciu Krapca,
warto wspomniec jeszcze o roli logiki, ktéra jest pojmowana tutaj
jako teoria usprawniania poznania, w odr6znieniu od usprawniania
myslenia. Jednakze narzedzia, ktérymi operuje logika wspoéiczesna,

51 T. Mioduszewski, Spor o realizm w lubelskiej szkole filozoficznej, Zabki 2013,
s.197.
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nie sa zdolne uja¢ i usprawni¢ poznania metafizycznego, ktére jest
poznaniem konkretystycznym i transcendentalnym, wyrazonym
w jezyku analogicznym. Tego typu poznanie nie moze by¢ zreduko-
wane do poznania kombinatoryjnego czy operacjonistycznego®.

2 A.Maryniarczyk, M.A. Krapiec, Lubelska Szkota Filozoficzna, dz. cyt., s. 901.
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