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Mamy bowiem oparcie w stowach wypowiedzianych kiedys,
Wypowiadanych nadal z wielkim drzeniem, by nic w nich nie zmienic...
Czy tylko tyle?

Sa z pewnoscig niewidzialne Rece, ktore trzymaja nas tak,

Ze zwysitkiem dzwigamy 16dz, ktdrej dzieje nadaja bieg

pomimo mielizn.

Czy wystarczy zaglebi¢ sie w zrodla, nie szukajac niewidzialnych Rak?

(Karol Wojtyta, Zrédta i rece)



Wstep

Problematyka dotyczaca tozsamosci weiaz wydaje si¢ by¢ aktualna, czego
odzwierciedleniem sa szeroko prowadzone dyskursy w przestrzeni interdy-
scyplinarnej, siggajace zasadniczo do teorii Erika H. Eriksona', postrzeganej
w nowej optyce badawczej®. Dlatego tez w niniejszej publikacji zostana zapre-
zentowane rozne, wybrane stanowiska badaczy, ktérych wkiad w przyblizenie
konstruktow tozsamosci jest bezcenny zarowno dla srodowiska akademickiego,
jak i $srodowiska zycia codziennego, ktore wspottworza wspdlnoty osob niejed-
nokrotnie poszukujacych odpowiedzi na pytania dotyczace swego jestestwa
w srodowisku spotecznym (rodzina, szkota, miejsce pracy), kulturowym czy
religijno-duchowym. Szczegdlnie istotnym bedzie ujecie tozsamosci w perspek-
tywie personalistyczno-pedagogicznej, a dokladniej w perspektywie persona-
listyczno-teocentrycznej i pedagogicznej, gdzie ,w duzej mierze tozsamosci
osoby lub wspolnoty tworza takie utozsamienia z warto$ciami, normami,
idealami, wzorami, bohaterami, w ktérych osoba lub wspolnota sie rozpoznaja™
i oddziatujac na siebie wzajemnie determinuja w znacznym stopniu osiaganie
konkretnego poziomu tozsamosci osobowej i wspolnotowej. Umozliwi to
udzielenie odpowiedzi na pytania: Kim jestem? Kim jestesmy? w wymiarze
personalistyczno-teocentrycznym, ktéry nadaje perspektywie patrzenia na
tozsamos¢ szczegdlnego rysu, bowiem w centrum rozumienia i interpretacji
tej kategorii znajduje si¢ triada warto$ci: Dobro, Prawda i Pigkno rezonujace
Boza milo$cia na czfowieka®. Wspomniana perspektywa wydobedzie proces

1 EH. Erikson, Identity, youth and crisis, Norton, New York 1968; E.H. Erikson, Tozsanos¢ a cykl
Zycia, tham. M. Zywicki, Wydawnictwo Zysk i S-ka, Poznari 2004; E.H. Erikson, .M. Erikson,
Dopetniony cykl zycia, tham. C. Matkowski, Helion, Gliwice 2011.

2 E.PSchachter, R.V.Galliher Fifty yearssince, Identity: Youthand crisis™ A renewed look at Erikson’s
writingsonidentity, .ldentity”2018,18(4),s.247-250.D01:10.1080/15283488.2018.1529267

P Ricoeur, O sobie samym jako innym, thum. B. Chelstowski, WN PWN, Warszawa 2018, 5. 201.
4 Benedykt XVI, Encyklika Deus caritas est, thum. zbiorowe, Polwen, Radom 2006.
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stawania si¢ Czfowieka jako osoby®, z uwzglednieniem aspektu pojmowania na-
tury w znaczeniu metafizycznym® oraz postrzegania cztowieka przez jego czyn
w rozumieniu actus personae, kryjacym w sobie synteze actus humanus i actus
voluntarius’. Wiaze si¢ z tym proces coraz bardziej Swiadomego i refleksyjnego
przezywania swej podmiotowosci w jej indywidualnym profilu, specyficznym
dla danej osoby?, znajdujacym przelozenie na jej rozumienie siebie w wymia-
rach: intrapersonalnym i interpersonalnym, intraaktywnym i interaktywnym.
Drzieje si¢ tak m.in. dzigki spetnianym funkcjom swiadomosci otwierajacej
przystep czlowieka do duchowosci, dajac mu w nia pewien wglad®. Duchowos¢,
poprzez $wiadomos¢, . tworzy w przezyciu doswiadczalng wewnetrzno$é jego
bytowania i dzialania™’, umozliwiajac glebsze otwarcie si¢ na Transcendencje,
a zatem pelniejsze poznawanie i rozumienie siebie w $wietle odczytywanego
i realizowanego powolania zyciowego, prowadzacego czlowieka do spetnienia
siebie i bycia szczesliwym®. Karol Wojtyla zauwaza:

Spelni¢ siebie i by¢ szczedliwym - to prawie tozsamos¢. Spelnic siebie zas to urze-
czywistni¢ owo dobro, przez ktére czlowiek jako osoba staje si¢ dobry i jest dobry.
Zarysowuje si¢ wyraznie taczno$¢ pomiedzy szczesliwoscia a aksjologia osoby.
Lacznoé¢ ta zachodzi w spetnieniu czynu i w nim si¢ urzeczywistnia'?.

Duchowos¢ wydobywa jakos¢ tozsamosci, ktora uzewnetrznia si¢ w posta-
wie wobec Boga, siebie, innych ludzi i $wiata i urzeczywistnia poprzez transcen-
dencje osoby w czynie. Jej komplementarnym aspektem jest integracja osoby
w czynie®, zapewniajaca harmonijne przezywanie wlasnej podmiotowosci
i duchowosci', a zatem przezywanie wlasnej tozsamosci. Takie spojrzenie na

5 S.Chrost, Podstawy pedagogii osoby, Wydawnictwo Difin, Warszawa 2022.

6 K. Wojtyla, Osoba i czyn i inne studia antropologiczne, Wydawnictwo KUL, Lublin 2000,
s. 130-133.

7 Tamze,s.73-76.

8 Tamze, s.94-96.

9  Tamze, s. 89-96.

10 Tamze,s. 96.

11 K. Wojtyla, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 216.
12 Tamze,s.216-217.

13 Tamze, s. 229-232.

14 Tamze,s. 228.
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cztowieka jako osobe wpisuje si¢ w rozumienie humanizmu chrzescijanskiego'
iwykracza poza ramy personalizmu humanistycznego ujmujacego cztowieka
w perspektywie antropocentrycznej'®, ktora w powiazaniu z podejsciem huma-
nistycznym do kategorii tozsamosci przyjmuje posta¢ ptynna, wieloznaczna .
Podejscie humanistyczno-atropocentryczne wiaze si¢ z dostrzeganiem specy-
ficznych przejawdéw problematycznosci w zakresie okreslenia tejze kategorii.
Problematycznos¢ ta przejawia sic w dwoch kluczowych wymiarach: teore-
tycznym, zwigzanym z wieloscig i roznorodnoscia jej ujmowania w roznych
dyscyplinach naukowych i ,,z perspektywy podmiotu (jednostkowego oraz
zbiorowego) stojacego przed koniecznoscia umiejscowienia siebie w pono-
woczesnym $wiecie, okreslenia sposobu funkcjonowania w rzeczywistosci
podlegajacej nieustannym zmianom i tym samym zmuszonego do refleksji,
wyboru sposrod wielu czgsto nieprzystajacych, badz tez odwrotnie — zblizo-
nych do siebie nawzajem alternatyw™*, bedacych przedmiotem rozwazan nad
tozsamoscia. Mirostawa Nowak-Dziemianowicz pisze:

Niespojna jest dzisiaj nasza tozsamo$¢. Skazani na konieczno$¢ wyboru, pozba-
wieni pewnosci przeszlych wzoréw, ktére przy tak ogromnej ekspansji techniki,
technologii nie mogg by¢ po prostu przekazywane z pokolenia na pokolenie, my
rodzice i nasze dzieci czujemy si¢ bezradni. Ktéry z nas rodzicow odpowie dzisiaj
odpowiedzialnie i z pelnym przekonaniem na pytanie dziecka, dotyczace jego
przysztosci? Skad mamy czerpaé wiedze o tym, jaki zawdd warto wykonywac,
jak bedzie wygladal rynek pracy w przyszioéci? Jak mamy umie¢ opisaé naszym
dzieciom ich rzeczywisto$¢, skoro pojawia si¢ inna, alternatywna, réwnoprawna
rzeczywisto$¢, nazywana rzeczywistoscia rozszerzona? Jak mamy by¢ spojni, we-
wnetrznie zréwnowazeni, kiedy wszystko staje si¢ mozliwe? Kiedy mozemy prze-
nosic¢ sie w kilka réznych rzeczywistosci i w kazdej z nich petni¢ z powodzeniem
zupelnie rézne role?"”

15 M. Gogacz, Szkice o kulturze, Michalineum, Krakow—Warszawa 1985, s. 126-136.

16  Por. Z. Marek, Pedagogika towarzyszenia. Perspektywa tradycji ignacjanskiej, Akademia Igna-
tianum w Krakowie, Krakow 2017, s. 141-144.

17 Zob. E. Smolarkiewicz, |. Kubera (red.), Tozsamos¢ i identyfikacje. Propozycje teoretyczne — do-
Swiadczenia badawcze, ,Cztowiek i Spoleczenistwo” 2017, . 4.

18  E.Smolarkiewicz, J. Kubera, Wprowadzenie. Tozsamos¢ i identyfikacje, dz. cyt.,s. 7.

19 M. Nowak-Dziemianowicz, Zmiana jako przedmiot i efekt spolecznych badari jakosciowych, ,Ja-
kosciowe badania pedagogiczne” 2017, t. 2, s. 83.
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Wspomniana problematycznos¢ i ztozonos¢ pojecia tozsamosci, zwlaszcza
wosadzeniu personalistyczno-humanistycznym, nasuwa potrzebe zwrocenia
si¢ ku jej percepcji w zasygnalizowanej juz perspektywie personalistyczno-te-
ocentrycznej, wydobywajacej wartos¢ metafizycznego myslenia® w odniesieniu
do egzystencjalnego pojmowania bytu, w ktorym tozsamos¢ jest nie tylko
osadzona, ale odpowiedzialnie jest konstruowana i konstruuje (si¢). Warto tu
przywota¢ mysl Marii Bouzyk i Stanistawa Chrobaka:

Egzystencjalne rozumienie bytu, ktérego zwienczeniem jest sad o istnieniu
Boga, ma znaczenie dla rozwigzan pedagogicznych. Kwestia jednosci bytu po-
zwala unikna¢ zludzenia redukcjonizmu przyznajacego catosci ludzkiego bytu
mniejszg realno$¢ niz cze$ciom organicznym, procesom biochemicznym, neuro-
nalnym itp. Sankcjonuje zatem traktowanie cztowieka jako podmiotu wyposazo-
nego w realng egzystencje, trwalg tozsamo$¢, a wiec moralnie odpowiedzialnego
za swoje czyny. Uzasadnia takze koniecznos¢ przekraczania perspektywy posia-
dania w wychowaniu, a wigc méwienia o integralnym rozwoju nie tylko w kate-
goriach zmian i pozyskiwania nowych jakosci, np. réznych cennych kompetencji
spolecznych, zawodowych?'.

Biorac pod uwage powyzsze, mozna dostrzec jak istotne jest wzbudzenie
odpowiedzialnej czujnosci wobec procesu konstruowania (si¢) tozsamosci
osoby i spolecznosci, zwlaszcza ze ,jednostka w swym poczuciu tozsamosci
wykorzystuje rozne swe cechy i role, lecz trudno jest jednoznacznie stwier-
dzi¢, dlaczego bardziej jedne niz drugie; nie zawsze tez fatwo stwierdzi¢, jakie
sa proporcje miedzy nimi w sytuacji, gdy tozsamo$¢ zbudowana jest z wielu
sktadnikow™. Znajduje to wyraz w harmonijnej (spojnej) lub nieharmonijnej
strukturze tozsamosci z ktora osoba czuje sie dobrze”, ,,uznajac ja po prostu

20 A. Maryniarczyk, Transcendentalia i metafizyczne zasady, [w:] Analogia w filozofti, ,Zadania
Wspélczesnej Metafizyki” nr 7, A. Maryniarczyk, K. Stepien, P. Skrzydlewski (red.), Polskie
Towarzystwo Tomasza z Akwinu, Lublin 2005, s. 43-68.

21 M. Bouzyk, S. Chrobak, Problem teocentrycznej antropologii w filozoficznej mysli Andrzeja Ma-
ryniarczyka sdb jako przyczynek do identyfikacji wspotczesnego nurtu konserwatyzmu w polskiej
pedagogice, ,Polska Myl Pedagogiczna” 2022, 8, s. 121.

22 M. Golka, Czy istnieje wielokulturowos¢ tozsamosci?, [w:] Kim jestem? Kim jestesmy? antropolo-
giczne i socjologiczne konteksty wspdlczesnej tozsamosci, D. Czakon, M. Boruta (red.), Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie,
Krakow 2017, s. 10.

23 Tamze, s. 9-10.
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za swoja i akceptujac ten stan rzeczy, gdy za$ ktos majacy rzekomo spojna
tozsamos¢ odczuwa z jakiegos powodu dyskomfort™. Taki stan rzeczy budzi
troske o jakosciowe konstruowanie (si¢) tozsamosci czfowieka, o jego poczucie
tozsamosci w dostrzezeniu jej indywidualnosci (niepowtarzalnosci), ciaglosci
(stalosci) i spojnosci (integralnosci)®. Jest to troska obejmujaca konstrukty
tozsamosci nie tylko jednostkowej, spolecznej, zbiorowej* (w tym zawodo-
wej, np. nauczycielskiej”’), ale i kulturowej*, religijnej*, duchowej*, moralnej
i narracyjnej’’, jak tez osobistej tozsamosci tworczej/artystycznej* itd. Wiaze
sie z poczuciem odpowiedzialnosci za strukturalng jakos¢ tozsamosci afirmo-
wang przez przyszte (nowe) pokolenia tworzace obraz swiata*® na miare swoich
mozliwosci, aktualizujacych si¢ w przestrzeni zycia spofeczno-kulturowego,
w tym religijno-duchowego. Z tego kontekstu wytania si¢ znaczenie spojrze-
nia personalistyczno-teocentrycznego i pedagogicznego na tozsamosc¢ osoby,
ujawniajacej sie w czynie. Przyjecie takiej perspektywy stanowi kluczowy punkt
odniesienia dla prowadzonych przeze mnie badan, ktorych przedmiotem jest

24 Tamze,s. 10.
25 Tamze.
26 Tamze,s.7-19.

27 H. Kwiatkowska, Tozsamos¢ nauczyciela. Miedzy anomig a autonomig, Gdanskie Wydaw-
nictwo Psychologiczne, Gdanisk 2005; W. Drozka, Badania biograficzne w pedeutologii. Stan
i kierunki ewolucji, ,Przeglad Badan Edukacyjnych Educational Studies Review” 2014, nr 19
(2/2014),5.211-234. DOL: http://dx.doi.org/10.12775/PBE.2014.030

28  J. Nikitorowicz, Tozsamos¢ jako tworczy wysilek podmiotu otwierajgcy na dialog miedzykultu-
rowy, [w:] Kultury narodowe na pograniczach, . Nikitorowicz, J. Halicki, J. Muszynska (red.),
Wydawnictwo Uniwersyteckie ,Trans Humana;, Bialystok 2006.

29 K. Pankowska, Tozsamos¢ religijna w dobie kultury popularnej, [w:] Tozsamosc religijna w nowo-
czesnosci, L. Dyczewski, K. Jurek (red.), Wydawnictwo KUL, Lublin 2015.

30 Ch. Kiesling, M.J. Montgomery, G.T. Sorell, R K. Colwell, Identity and Spirituality: A Psycho-
social Exploration of the Sense of Spiritual Self, . Developmental Psychology” 2006, t. 42, nr 6,
s. 1269-1277.

31 K. Atkins, Narrative Identity and Moral Identity, Routledge, New York 2018; P. Birindelli, Nar-
rative Identity: A Personal Roadmap, Franco Angeli s.rl, Milano 2022.

32 R Puente-Diaz, J. Cavazos-Arroyo, Creative Personal Identity and Creative Mindsets, and Their
Implications for Creative Potential and Metacognition: A Latent Variable and a Latent Class Ap-
proach, Creativity, ,Theories — Research — Applications” 2021, 8(2).

33 Por.S. kard. Wyszynski, Idzie nowych ludzi plemie. Wybér przeméwieit i rozwazast, Pallottinum,
Poznan 2001, s. 31-39.
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wlasnie autonomiczna tozsamo$¢ tworcza i jej konstruowanie(sie), co znajduje
uzasadnienie w stowach Leona Dyczewskiego:

Tozsamos¢ jest czyms stalym w jednostce i zbiorowosci, niezmiennym w swoim
centrum, ale zmiennym na peryferiach. Zmiany nie przynosza uszczerbku tozsa-
mosci, a nawet uwyrazniaja w niej to, co jest proprium jednostki czy zbiorowosci.
Wowczas owo proprium si¢ wzmacnia, wzmacnia si¢ tez trwanie jednostki czy
zbiorowosci w zmieniajacym sie $wiecie. Zmiana jest przejawem ich zdolnosci
adaptacyjnych do zmieniajacej sie rzeczywistodci. Jezeli im tego zabraknie, to po-
padaja w stagnacje albo sie rozpadaja*.

Tozsamos¢ czgdciowo jest dana, a czg§ciowo wypracowywana, czyli konstru-
owana, negocjowana, jest jednoscia stalg, a jednoczesnie zmienna, bo jednostka
i zbiorowo$¢ zyja w bardzo bogatym tresciowo i zmiennym otoczeniu, szczegol-
nie obecnie®.

Ujecie tozsamosci jako danej i wypracowywanej jest zbiezne z jej rozumie-
niem przez Mariana Golke:

W tozsamosci mogg istnie¢ rozne skladniki, warstwy, kregi. Jest tam co$, co na-
zywane bywa tozsamoscig nadang poprzez przyjscie na $wiat z okreslonymi pre-
dyspozycjami genetycznymi oraz spoleczno-kulturowymi w okreslonej rodzinie
i kulturze; jest tam warstwa nabyta w procesie socjalizacji niejako bez udziatu
woli jednostki; istnieje wreszcie wiasne $wiadome dziatanie jednostki, ktora me-
diuje miedzy tamtymi skladnikami, dobierajac sobie nadto inne*.

Takie rozumienie tozsamosci prowadzi do konkluzji, ze proces jej ksztat-
towania (si¢) uwarunkowany jest czynnikami wewnetrznymi (rozwojowymi),
ktore sprawiaja, ze tozsamos¢ konstruuje (sie) niejako sama, oraz zewnetrznymi,
ktore na proces jej ksztaltowania oddziatuja, w pewien sposob ja formujac.
W perspektywie personalistyczno-teocentrycznej owo ,samo-konstruowanie
si¢” tozsamosci wymaga uwzglednienia jej specyficznego profilu ,,zapisanego”
w potencjalnosci rozwojowej osobowosci, pojmowanego jako daru Bozego
domagajacego si¢ dojrzalej aktualizacji przy wspotpracy czfowieka z Laska Boza,

34 L.Dyczewski, Tozsamos¢ religijna, [w:] Tozsamosc religijna w nowoczesnosci, L. Dyczewski, K.
Jurek (red.), Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 11.

35 Tamze.
36 M. Golka, Czy istnieje wielokulturowos¢ tozsamosci?, dz. cyt., s. 10,
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co dokonuje si¢ z poszanowaniem jego wolnej woli. To podejscie do tozsamosci
koresponduje z charakterem przebiegu procesu suppositum?, czyli stawania (sie)
czlowieka jako osoby przezywajacej swa podmiotowos¢ i duchowos¢, potrafiacej
spojrze¢ na swa nature nie tylko z perspektywy egzystencjalnej ale i metafi-
zycznej, integrujacej wewnetrzny $wiat osoby z jej srodowiskiem zycia. W tym
procesie istotna role odgrywaja m.in.: wartosci konstytuujace tozsamosc®, ja-
kos¢ przebiegu introcepcji wartosci®, poziom swiadomosci aksjologicznej®,
osigganie autonomii*, jak tez dojrzalego poziomu transformacyjnej tworczosci
osoby*, postrzeganej w perspektywie personalistyczno teocentrycznej i peda-
gogicznej, wpisujacej si¢ w pedagogie Bozego dziatania. Aspekt tworczy owego
stawania si¢ faczy sie z tym, ze czlowiek jest nie tylko sprawca swego czynu ale
i jego tworca, a zatem ksztaltuje (tworzy) ,,swoja warto$¢ moralng™. Z jednej
strony jest ,czlowiekiem-tworca, a z drugiej ,,czfowiekiem-tworzywem™, co
znajduje przelozenie na konstruowanie (si¢) tozsamosci cztowieka, w ktérym
»co$ si¢ dzieje’, ,.cos si¢ z nim dzieje” i ,,co$ si¢ przez niego dzieje’, emanujac tym
~czyms$” na jego otoczenie. Takie spojrzenie na tozsamos¢ i jej konstruowanie
(sie) uzasadnia potrzebe zatrzymania si¢ nad opracowanym przeze mnie no-
wym konstruktem tozsamosci, ktorym jest autonomiczna tozsamos¢ tworcza.
W konstrukcie tym integruja sie struktury autonomii (zasadniczo autonomii
moralnej) oraz tworczoéci (zwlaszeza transformacyjnej), postrzegane w optyce
personalistyczno-teocentrycznej i pedagogicznej.

Przedstawione pokrotce wybrane aspekty dotyczace tozsamosci we wspo-
mnianej perspektywie stanowia punkt odniesienia do prowadzonych przeze
mnie badan o charakterze teoriopoznawczym i empirycznym w celu okreslenia

37 K Wojtyta, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 93-96.

38  S.Hitlin, Values as the Core Personal Identity: Drawing Links between Two Theories of Self, ,.So-
cial Psychology Quarterly” 2003, nr 66.

39 S. Kunowski, Wartosci w procesie wychowania. Oficyna Wydawnicza ,Impuls’ Krakow 2003.

40 M. Kowalski, Swiadomos¢ aksjologiczna ila tozsamos¢ czlowicka — perspektywa edukacyjna
(analizy i refleksje), ,Studia Paedagogica Ignatiana” 2021, . 24, z. 1.

41 Por. B. Sliwerski, Autonomia, [w:] Encyklopedia pedagogiki aksjologicznej, K. Chatas, A. Maj
(red.), Polwen, Radom 2016, s. 126-132.

42 M. Szymanska, Transformative creativity in teacher formation. A pedagogical approach, Wy-
dawnictwo Akademii Ignatianum, WAM, Krakow 2017.

43 K. Wojtyla, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 119.
44 Zob. tamze, s. 119-120.
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pojecia autonomicznej tozsamosci tworczej i ukazania procesu jej konstru-

owania (si¢) z uwzglednieniem kluczowych czynnikéw oddzialujacych na

ten proces w $wietle poetycko-narracyjnych wypowiedzi podmiotow badan.

Osiagniecie tego celu wymagalo zgromadzenia odpowiedniego materiatu

badawczego za pomoca adekwatnych metod i technik badawczych, jego ana-
lizy i interpretacji prowadzacych do konkluzji, co znalazto odzwierciedlenie

w strukturze niniejszej publikacji obejmujacej cztery rozdzialy, zakonczenie

z wnioskami, bibliografi¢ i aneks.

Pierwszy rozdzial, zatytulowany U podstaw konstruowania (si¢) autono-

micznej tozsamosci tworczej, obejmuje:

a) ogdlny zarys kategorii tozsamosci siegajacy do zasygnalizowanej juz teorii

Eriksona, ukazujacej trzy typy integracji struktury ,ja" Istotnym aspektem
wpisujacym si¢ w opis tej kategorii jest: kontekst jej funkcjonowania; poczu-
cie tozsamosci w wymiarach: biograficzno-wertykalnym i spoteczno-ho-
ryzontalnym, ksztaltowanie tozsamosci; rozwoj tozsamosci; konsolidacja
tozsamosci; przejecie tozsamosci oraz rozstrzygniecia dotyczace tozsamosci.
Kategoria tozsamosci ukazana jest w perspektywie interdyscyplinarnej z wy-
dobyciem personalistycznej, ktora uwzglednienia aspekt autoteleologicznego
kreowania wlasnej egzystencji i coegzystencji z innymi, jak tez centralne
znaczenie wartosci w ksztattowaniu (si¢) tozsamosci. Moc i sita wartosci
determinuja funkcjonowanie tozsamosci poprzez funkcje operacyjna i mo-
tywujaca, sprzyjaja budowaniu zaangazowania, refleksyjnosci, otwartosci
na zmiang i elastycznosci, autonomii, ,,zdrowej” przynaleznosci, jednosci,
poglebieniu $wiadomosci, dojrzatemu przezywaniu wlasnej podmiotowosci,
sprawczosci i tworczosci, co dokonuje si¢ w wymiarze spolecznym towarzy-
szacym jej personalnemu ksztaltowaniu (si¢). Mozna doda, ze ,tozsamos¢
(facznie - jednostkowa i spoleczna) splataja sig, zawierajac pewien aspekt
subiektywny (samowyobrazenie jednostki) i obiektywny (oczywiscie tylko
w sensie spofecznym). Trzeba tez pamietac o tym, ze kazdy przejaw przynalez-
nosci spolecznych, a przede wszystkim ich zmian, faczy sie prawdopodobnie
z pewnymi rekonstrukcjami w poczuciu tozsamosci. Tozsamos¢ jednostkowa
(cho¢by poprzez publiczna jej autoprezentacje) wplywa z kolei w pewnym
stopniu na przynaleznosc spofeczna, na to czy jednostka jest dopuszczana do
pewnych grup, czy eliminowana z nich™, co wymaga dojrzatego podejscia

45 M. Golka, Czy istnieje wielokulturowos¢ tozsamosci?, dz. cyt.,s. 11.

Wstep



b)

46
47
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do zasad uczestnictwa w zyciu wspolnotowym, posrod ktérych ewange-
liczna zasada mitosci blizniego okresla ,zdrowa” partycypacje w zyciu
spofecznym czlowieka®;

charakterystyke autonomii, w tym autonomii moralnej, korespondujacej
zasadniczo z konstruktem tozsamosci moralnej, postrzeganej w perspekty-
wie personalno-spotecznej. Opis tego konstruktu uwzglednia rézne rodzaje
wyobrazni moralnej (idylliczna, balwochwalcza, diaboliczna i wzbogacona -
chrzescijanska®). Wytania si¢ z niego aspekt ksztattowania si¢ charakteru
moralnego, uwarunkowanego miedzy innymi praca nad soba i urabianiem
silnej woli*®. Znajduje to przetozenie na formowanie (si¢) wlasciwego sumie-
nia moralnego, ktérego owocem funkcjonowania jest poczucie dobrostanu,
pojmowanego w perspektywie personalistyczno-teocentrycznej i pedago-
gicznej. Ksztattowanie (si¢) tego konstruktu uwarunkowane jest takze wraz-
liwo$cia moralna taczaca sie z wrazliwo$cia duchowa, religijna i estetyczna,
a zatem jest ono powiazane z tworzeniem (si¢) konstruktow: religijnego
i duchowego i kulturowego. Podczas omawiania tego ostatniego nie mozna
zignorowac konstruktu osobistej tozsamosci narracyjnej i tworczej, zdolnej
do autoweryfikacji i samosprawczoséci, odwaznie siegajacej do przekonan
i wartosci wyrazanych w sposob autonomiczny. Z konstruktem osobistej
tozsamosci tworczej wiaze sie poczucie tworczej tozsamosci, wspierajacej
charyzmatyczne dziatania osoby lub spotecznosci. Przyjmujac, ze sumienie
tworcze wlasciwie funkcjonuje w obszarze rozstrzygnie¢ i decyzji, domen
wartosci i poziomow tworczosci, warto pochyli¢ si¢ nad kategori transfor-
macyjnej tworczo$ci rozumianej w perspektywie personalistyczno-teocen-
tryczno-pedagogicznej. Ta kategoria prowadzi ku wylonieniu autorskiego
rozumienia, czym jest osobista transformacyjnej tworczos¢, zasadzajaca
sie na pojmowaniu tworczosci jako dar dany i zadany, a zatem dar, za ktory
czlowiek ponosi odpowiedzialnos¢ przed soba, Bogiem iludzmi, z ktorymi
dzieli si¢ swymi wytworami kultury, ktére nie moga egzemplifikowaé kultury

Zob. K. Wojtyla, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 301-335.

V. Guroian, Of Weeds ¢& Fairy Tales: The Idylls, Idols & Devils That Corrupt the Moral Imagi-
nation, ,Touchstone. A Journal of Mere Christianity” 2005, May, http://www.touchstonemag,
com/archives/article.php?id=18-04-034-f (dostep: 15.09.2014).

Zob. S. Kunowski, Podstawy wspdlczesnej pedagogiki, Wydawnictwo Salezjanskie, Warszawa
2000, s. 221.
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niskiej, fatwej, prymitywnej, nie wymagajacej odniesienia do kultury elitar-
nej. Jej atrybutem jest autonomia, zwlaszcza autonomia moralna, rezonujaca
poprzez tworcza aktywno$¢ na innych, na srodowisko, ktore zmienia sie
pod jej wplywem. Osobista transformacyjna twérczo$¢ wpisuje si¢ w ob-
szar poczucia autonomii i poczucie osobistej transformacyjnej tworczosci,
scalajac sie w konstrukt osobistej transformacyjnej tozsamosci, prowadzacy
ku konstruowaniu (si¢) autonomicznej tozsamosci tworczej;

prébe charakterystyki autonomicznej tozsamosci tworczej zasadzajacej sig
we wspomnianym konstrukcie osobistej tozsamosci tworczej, wymagajacej
odniesienia do wlasciwosci dojrzalej osobowosci, wyrazajacej sie w auto-
nomii sumienia i autonomicznej aktywnosci. Przyjecie, ze wlasciwosci
osobowosci koresponduja z domenami wartosci w tworczosci zwlaszcza
transformacyjnej, prowadzi ku rozumieniu, czym jest autonomiczna tozsa-
mos¢ tworcza, w ktdrej syntetyzuja si¢ wspomniane konstrukty tozsamosci,
wydobywajac indywidualnos¢ osoby w perspektywie personalistyczno-te-
ocentrycznej i pedagogicznej;

opis wybranych modeli, stadiow i poziomow ksztaltowania (sig) tozsamosci
w perspektywie personalistyczno-aksjologicznej i pedagogicznej zorientowa-
nej ku autonomicznej tozsamosci tworczej. Nalezy tu wspomniec o modelu
konstruowania (si¢) tozsamosci w koncepcji Crocetti, Albarello, Meeus i Ru-
bini*, wpisujacy sie w proces ksztaltowania (si¢) autonomicznej tozsamosci
tworczej, ktora wyraza si¢ w samo-identyfikacji, dojrzatej klaryfikacji siebie,
zdeterminowanej refleksyjnoscia moralna, gotowoscia do obrony wartosci,
w tym warto$ci wiary, co dokonuje si¢ stopniowo w okreslonych stadiach
rozwojowych, postrzeganych w swietle personalistyczno-teocentrycznym
iaksjologicznym i pedagogicznym. Przebieg tych stadiow warunkuje ksztat-
towanie (si¢) i funkcjonowanie tozsamosci na okreslonych poziomach (m.in.
prekonwencjonalny, konwencjonalny i postkonwencjonalny®). Wziecie pod
uwage ich specyfiki oraz modeli ksztattowania (si¢) tozsamosci doprowadzito
do stworzenia autorskiej propozycji okreslenia etapow konstruowania (si¢ )
autonomicznej tozsamosci tworczej, przyjmujacej postac:

E. Crocetti, E Albarello, W. Meeus, M. Rubini, Identities: A developmental social-psycholo-

gical perspective, ,European Review of Social Psychology™ 2023, 34: 1, s. 166-167. DOL:
10.1080/10463283.2022.2104987.

L. Witkowski. Tozsamos¢ i zmiana, Wydawnictwo UMK, Toruri 1988, s. 132-134.
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— labilng, zwigzana z charakterem ideacyjnym tworczosci. Jej funkcjono-
wanie cechuje si¢: niskim poziomem stabilnosci i wiernosci uznawanym
warto$ciom (przejawia si¢ to w relatywistycznej postawie wobec nich
ilabilno$ci uczuciowej); zmiennoscia w zakresie podejmowanych wybo-
row i decyzji; niskim poziomem motywacji wewnetrznych a wysokim
motywacji zewnetrznych; niskim poziomem asertywnosci i autonomii
wobec $rodowiskaoraz wobec wlasnej sfery popedowo-pozadaniowes;
dysharmonia wewnetrzna; narcyzmem; niedojrzala wrazliwoscia etycz-
no-estetyczna, religijna i duchowa; niedojrzatoscia w zakresie upra-
wianych zainteresowan i pasji itd., niskim poziomem umiejetnosci
refleksyjnego praktyka;

— stabilizujaco-harmonizujaca si¢, funkcjonujaca na poziomie konwen-
cjonalnym, kiedy osoba nadaje nowy sens swojemu zyciu, angazujac si¢
cala soba w to, co robi i traktuje swoje zadania jako powinnos¢. Osoba na
tym poziomie cechuje si¢ coraz dojrzalsza sSwiadomoscia aksjologiczna,
podejmuje prace nad usprawnieniem swojej woli w celu osiagniecia au-
tonomii moralnej. Rozwija poczucie wlasnej wartosci i dostrzega wage
godnosci jako daru, dazy do samospelnienia, samowybrania i samopo-
twierdzenia. Podejmuje refleksje nad egzystencjalno-metafizycznym
wymiarem zycia. Dostrzega warto$¢ fadu moralnego, dajacego poczucie
pokoju, bezpieczenstwa i stabilnosci, ale nie zatrzymuje si¢ nad tym
poczuciem, dostrzegajac znaczenie sytuacji losowych dla ksztaltowa-
nia jej sfery zycia duchowego. Jej percepcja tworczosci zmienia si¢ ku
tworczosci dojrzalej ujmujacej ja w kategoriach daru danego i zadanego,
wyzwalajac poczucie odpowiedzialnosci za wlasng tworczo$¢ i poczucie
odpowiedzialnosci za autonomiczne konstruowanie (si¢) wlasnej toz-
samosci tworczej, ktorej warto$¢ zaczyna sobie uswiadamia;

— stabilno-harmonijna, nadajaca swej egzystencji nowa autonomiczna
jakos¢, w ktorej rzeczywistos¢ duchowa staje sie centralnym punktem
odniesienia w projektowaniu i realizacji celéw zyciowych. Na tym etapie
tworczos¢ traktowana jest wyraznie jako dana i zadana, co korespon-
duje z ujeciem tozsamosci jako danej i zadanej jednoczesnie. Przyjmuje
posta¢ tworczosci dojrzalej lub wybitnej*', pojmowanej jako osobista

51 E. Necka, Psychologia twdrczosci, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2003,
s.216-218.
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tworczo$¢ transformacyjna, posiadajaca autonomiczny charakter. Na
tym poziomie osoba przezywa takze swa autonomiczna podmiotowos¢,
przejawiajac wysoki poziom $wiadomosci aksjologicznej, utatwiajacej
jej transcendencje w czynie. Cechuje sie wysokim poziomem umie-
jetnosci refleksyjnych, odezytuje i realizuje swoje powotanie zgodnie
z Wola Boza, ktora odczytuje w przestrzeni swego serca cechujacego sie
postawa madrosci, wiernosci i stuzby wobec Boga, innych ludzi i $wiata,
w zakresie wpisujacym si¢ w swoja zyciowa misje. Doswiadcza harmonii
wewnetrznej, niezaleznie od sytuacji, ktore moglyby ja zdestabilizowac,
co jest zwiazane z metafizycznym rozumieniem rzeczywistosci, w ktorej
zyje i spelnia si¢ jako Czlowiek przezywajacy w pokorze wartos¢ swej
autonomicznej tozsamosci tworczej w swietle osmiu blogostawienstw;
e) ujecie srodowiska zycia jako stymulatora lub inhibitora ksztattowania (si¢)
autonomicznej tozsamosci tworczej w $wietle warstwicowej teorii integral-
nego rozwoju i wychowania Stefana Kunowskiego™, obejmujacej czynniki
biologiczne, psychologiczne, spoteczne, kulturowe i duchowe/religijne
w zakresie rozwoju warstw rozwojowych, ich struktur i aktywnosci do-
magajacych sie wlasciwie realizowanych funkeji wychowawczych: sanare,
edocere, educere, educare i christianisare/initiare. Zfozonos¢ tych czynnikow
uwzgledniajacych bogactwo podloza rozwojowego cztowieka, proces prze-
biegu introcepcji wartosci warunkujacych ksztattowanie (si¢) dojrzatosci
ludzkiej, determinuje proces konstruowania (si¢ ) autonomicznej tozsamo-
sci tworczej, ktorej osiagniecie na poziomie stabilno-harmonijnym wyzwala
poczucie szczescia wpisujacego sie w indywidualny profil szczesliwosci,
dajacy poczucie spetnienia sig, niezaleznie od trudnosci i przeszkod, jakie
sie pojawiaja. Przeszkody te sa rozumiane i traktowane jako wyzwanie lo-
sowo-katarktyczne, ktoremu trzeba sprosta¢ w postawie mestwa i ufnosci
Bogu, domagaja si¢ jakosciowej funkcjonalnosci autonomicznego systemu
motywacyjnego®, nie pozostajacego bez znaczenia dla jego trajektorii.
Nakreslone powyzej zagadnienia teoriopoznawcze domagaly sie odpowied-
niego postepowania metodologicznego, znajdujacego wyraz w opracowaniu

52 S. Kunowski, Podstawy wspétczesnej pedagogiki, Wydawnictwo Salezjanskie, Warszawa 2000,
s. 194-258.

53 S. Seul, Rozwdj tozsamosci a aktywnos¢ tworcza, ,Nauczyciel i Szkola”™ 2004, 3-4 (24-25),
8.266-277.
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drugiego rozdziatu pt. Metodologiczny zarys prowadzonych badan nad kon-
struowaniem (si¢) autonomicznej tozsamosci tworczej. Jego zakres obejmuje
nastepujace zagadnienia:

1. Od narracji do tworczych badan biograficznych, gdzie podejmuje probe
ukazania zwiazku zagadnien: narracji i hermeneutyki®, badan biograficz-
nych®, ktére w kontekscie specyfiki zgromadzonego materialu badawczego
w wymiarze biograficzno-poetyckiej, wpisujacego sie rowniez si¢ w obszar
etnopoetyki®, okreslam jako tworcze badania biograficzne. Takie postepo-
wanie wydaje si¢ by¢ odpowiednie wobec poruszanej przeze mnie problema-
tyki, domagajacej si¢ zastosowania odpowiednich metod badan, ktérymi sa
hermeneutyka® i metoda biograficzna®®, wpisujacych sie w przestrzen badan
narracyjnych®. Zestawienie tych metod, czasem budzacych watpliwosci u ba-
daczy®, w badanych kwestiach dotyczacych autonomicznej tozsamosci twor-
czejijej konstruowania(si¢) w perspektywie personalistyczej (teocentrycznej)
i pedagogicznej bylo konieczne ze wzgledu na wspomniana ich specyfike. Na
szczegolna uwage zastuguje tu zastosowanie hermeneutyki, ktéra umozliwita
poglebienie rozumienia poruszanych zagadnien prowadzacych do stworze-
nia nowych kategorii badawczych, jak tez ich dookreslenie/doprecyzowanie
w $wietle w biograficznego charakteru wypowiedzi poetycko-narracyjnych
podmiotow badan. Bogactwo danych zapewnita réznorodnos¢ wykorzysta-
nych technik ich gromadzenia, posréd ktorych nalezy wymieni¢: wywiad

54 1. Koczanowicz-Dehnel, Hermeneutyka a narracja, Terazniejszos¢ — Czlowiek — Edukacja’
2011, nr 3(55),s. 31.

55 M. Karkowska, Biografie i badania biograficzne — pojecia, tworzywo, funkcje. Dlaczego warto
gromadzi¢ wspomnienia?, ,Biografistyka Pedagogiczna” 2021, 6 (1), s. 263-277; K. Kazmier-
ska, Badania biograficzne w naukach spolecznych, ,Przeglad Socjologii Jakosciowej™ 2009,
9(4),s.5-10.

56 S.J. Hartnett, ].D. Engels, ,Aria w wojenny czas”. Poezja sledcza i polityka swiadectwa, thum.
zbiorowe, [w:] Metody badari jakosciowych, N.K. Denzin, Y.S. Lincoln (red.), t. 2. Wydawnic-
two Naukowe PWN, Warszawa 2014, s. 579-580; L. Richardson, E.A. St. Pierre, Pisanie jako
metoda tworcza, [w:] Metody badan jakosciowych, dz. cyt., s. 457-482.

57 W.Torzewski, Hermeneutyka a kwestia rozumu, ,Filo-Sofija” 2010, nr 11, s. 29-40.

58 M. Karkowska, Biografie i badania biograficzne - pojecia, tworzywo, funkcje, dz. cyt.

59 T Greenhalgh, J. Russell, D. Swinglehurst., Narrative methods in quality improvement research,
~Qual Saf Health Care” 2005, 14, 5. 443-449. DOL: 10.1136/qshc.2005.014712

60 J. Szymaniak, Metoda biograficzna w pedagogice, ,Studia Gdanskie. Wizje i rzeczywistos¢”
2013, 10, s. 276.
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narracyjny®’; esej narracyjno-poetycki®; wiersze traktowane przez ich autorow
jako dokumentacje wyrazanych postaw i emocji; refleksyjno-dygresyjnych
komentarzy do wierszy;*’, dokumenty zastane®* w postaci artykulow na te-
mat twérczosci jednego z podmiotéw badan, oraz rozmowy dopelniajace
zbior danych. W swojej strategii badawczej (jakosciowej) przyjetam tradycyjna
koncepcje gromadzenia danych, ktora nadaje metodzie szersze znaczenie niz
technice badawczej, korespondujacej z nia. Zastosowanie oméwionych metod
i technik wiaze si¢ z przyjeciem okreslonego sposobu analizy i interpretacji
materialu badawczego. W tym zakresie przyjetam, ze sposobem analizy jest
hermeneutyczna warstwowa analiza tresci, wiazaca w sobie hermeneutyczna
analize tresci® i warstwowa analize tresci®, umozliwiajaca wydobycie poszcze-
golnych kategorii okreslajacych konstruowanie (si¢) autonomicznej tozsamo-
$ci tworczej, a tym samym udzielenie odpowiedzi na nastepujace problemy
badawcze. Glowny problem badawczy zawiera sie w pytaniu: Jak przedstawia
si¢ konstruowanie (sig) autonomicznej tozsamosci tworczej w swietle wypowiedzi
poetycko-narracyjnych podmiotow badan? To pytanie nasunelo koniecznos¢
sformulowania nastepujacych probleméw szczegotowych: Jak przedstawiajq sie
kluczowe czynniki determinujgce konstruowanie (si¢) autonomicznej tozsamosci
tworczej w poetycko-narracyjnych wypowiedziach autorow podmiotow badan?
Jakie fundamentalne wartosci wylaniajq si¢ z tekstow poetycko-narracyjnych i jakie
majq one znaczenie dla konstruowania(sie Jautonomicznej tozsamosci tworczej?
Udzielenie odpowiedzi na te pytania bedzie prowadzilo ku doprecyzowaniu

61 C.J. Muylaert, V. Sarubbi Jr, PR. Gallo, M.L.R. Neto, A.O.A. Reis, Narrative interviews: an im-
portant resource in qualitative research, ,Rev Esc Enferm USP” 2014, 48, 5. 184-189, www.
ee.usp.br/reeusp; K. Rubacha, Metodologia badati nad edukacjg, Wydawnictwa Akademickie
i Profesjonalne, Warszawa 2008.

62 Przyjecie takiego okreslenia wiaze si¢ z oryginalnym sposobem snutej opowiesci o sobie, gdzie
uczestnik badan ujmuje istotne dla siebie kwestie postugujac sie takze wlasna poezja.

63 Komentarze te pisane sa zgodnie z moja autorska koncepcja eseju refleksyjno-dygresyjnego.
64  R.J. Wickham, Secondary Analysis Research, ,,Journal of the Advanced Practitioner in Oncolo-
gy~ 2019, 10(4), s. 395-400, https://doi.org/106004/jadpro.2019.10.4.7

65 KA.L. Vieira, G.M. de Queiroz, Hermeneutic Content Analysis: A Method of Textual Anal-
ysis, ,International Journal of Business Marketing and Management (IJBMM)” 2017, 2(8),
s.8-15.

66 Zob. M. Szymanska, Portfolio w ksztalceniu nauczycieli, Wydawnictwo Naukowe Akademii
Ignatianum w Krakowie, Krakow 2019, s. 198.
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charakterystyki kategorii autonomicznej tozsamosci tworczej w perspektywie
personalistyczno-teocentrycznej i pedagogicznej, co jest efektem procesu jej
konstruowania (si¢). Takie dziatania umozliwia takze realizacje postawionego
celu badawczego i wyciagniecie wnioskow wydobywajacych novum z podjetej
problematyki badawcze;j.

2. Biograficzny rys uczestnikow badan: Wladystawa Podgorni i Zbigniewa
K. Wrony wynika ze zgromadzonego materialu badawczego, ktory zasadniczo
dokumentuje nie tylko ich historie Zyciowe na osi czasu, ale jest egzemplifikacja
uczug, postaw, wartosci itd. Wiadystaw Podgorni, poeta piszacy swe wiersze
i komentarze gwara, oraz Zbigniew K. Wrona, tworzacy takze wigksze formy
poetyckie (,Oratorium ku czci Matki Boskiej Bolesnej Limanowskiej Pani pt.
droga do CIEBIE"z 2016 roku, ,Oratorium rézancowe: Mafe paciorki. W holdzie
Pani Limanowskiej” z 2020 roku), traktuja swa tworczo$¢ przede wszystkim
jako personalny testament przekazany potomnym (dzieciom, wnukom i pra-
wnukom). Ten testament, bedacy niejako ich autobiografia, staje si¢ pewnego
rodzaju studium etnograficznym, a wytwory ich pracy wpisuja si¢ w zasoby
dziedzictwa narodowego obejmujacego artefakty kultury regionalnej, co wy-
raza m.in. sposob ukazania tresci poetyckich oraz specyfika jezyka, jakim sie
postuguja. Warto zapoznac¢ si¢ z wybranymi wierszami i komentarzami do
nich pisanymi w stylu refleksyjno-dygresyjnym przez Wladystawa Podgorni.
Ich ,gwarowy” zapis (przyktady w aneksie) wskazuje na przenikanie sie kultur
ludéw przemieszczajacych sie przez ziemie limanowska. Chyszowki, miejsce
zamieszkania Wladystawa Podgorni, znalazly sie na granicy goralsko-lachow-
skiej, a na ksztaftowanie si¢ jezyka mieszkancow tegoz obszaru mial tez wplyw
jezyk pasterzy woloskich, ktérzy od XV wieku przemieszczali si¢ w rejony
Beskidow®”. Jezyk gwarowy jako efekt synergiczny przenikania si¢ réznych
kultur w tym obszarze wciaz pozostaje ,,zywym” fenomenem, ktéry domaga
sie poglebionych badan. Zapis tej gwary znajduje si¢ w opracowaniu zatytu-
fowanym ,Muzyka ziemi limanowskiej” autorstwa Ludwika Mordarskiego
i Leszka Mordarskiego®. Autorzy podaja:

67  Zob. L. Mordarski, L. Mordarski, Muzyka ziemi limanowskiej, z serii ,, Dziedzictwo Kulturowe
t.9, CLO.EE Sekeja Polska, Warszawa 2005, s. 6-8.

68 Tamze.
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Pamieta¢ przy tym nalezy, iz gwara w stosunku do kultury materialnej zosta-
je znacznie wolniej wypierana przez wplywy, gdyz system fonetyczny zdobyty
w dziecinstwie, a nawet stownictwo, tkwi niemal niezmiennie do konca zycia
danego pokolenia i dzigki temu jezyk w swej niezmiennej postaci trwa na danym
terenie dtuzej niz budownictwo i stroj®.

Do analizy wykorzystano wiersze i komentarze przetozone z gwary na
poprawna polszczyzng przez Marte Szymanska, zaakceptowane przez Wiady-
stawa Podgorni, postugujacego si¢ nie tylko gwarg ale i poprawna polszczyzna
wrelacjach spoltecznych. Z kolei jezyk poetycki Zbigniewa K. Wrony, pocho-
dzacego z Limanowej, jest pefen metafor, pordwnan itd., dzieki czemu autor
~maluje” barwne obrazy duchowej wedréwki ku Transcendencji, siegajac do
zasobow pigkna ziemi limanowskiej sprzyjajacej ksztattowaniu (si¢) postawy
kontemplacji duchowej, inspirujacej do podejmowania aktywnosci tworczych
wyplywajacych z natchnienia, ktorego zrodlem jest mitos¢ do Boga. Obaj poeci
wznosza swe mysli ku Bogu i Maryi, a ich wypowiedzi naznaczone sa wyraznie
mariologicznym kultem, charakterystycznym dla ziemi limanowskiej i okolic.
Obu cechuje wrazliwo$¢ muzyczno-estetyczna i duchowo-religijna, przejawia-
jaca sie w specyficzny dla kazdego z nich sposdb wynikajacy z réznych statusow
spolecznych, miejsca zamieszkania, form aktywnosci zawodowej i tworczej.
Ich tworczos¢, posiadajaca wymiar transformacyjny, koresponduje z silnym
poczuciem autonomicznej tozsamosci, na ktorej konstruowanie (si¢) oddzia-
lywaly i oddzialuja rézne czynniki, ktére zostaly wylonione jako kategorie
badawcze. Wybor obu podmiotow badan ma szczegolng historig¢ nakreslong
w opisie procesu badawczego. Te historie znamionuje intuicyjna przypad-
kowos¢, jednak ukierunkowana na cel”, urzeczywistniajaca si¢ stopniowo,
w przelotnych spotkaniach i stopniowym poznawaniu ich wytwordw kultury
winnych punktach przestrzenno-czasowych. Te spotkania przebiegaty zgodnie
zrealizacja zasad paradygmatu podmiotowo-partycypacyjnego’. Prowadzone

69 Tamze, s. 7. L. Wajda, Gdrale i Lachy na terenie Limanowszczyzny (z pogranicza dialektologii
i etnografii), ,Jezykoznawca’ 1971, nr 23-24, 5. 3-4.

70 Por. H. Suri, Purposeful Sampling in Qualitative Research Synthesis, ,Qualitative Research Jour-
nal” 2011, nr2,s. 63-75.

71 M. Szymanska, Paradygmat podmiotowo-partycypacyjny, [w:] Wybrane metody jakosciowe
w badaniach, M. Ciechowska, M. Szymanska (red.), Wydawnictwo Naukowe Akademii Igna-
tianum w Krakowie, Krakow 2018, 5. 42-51.
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rozmowy i gleboko przemyslane decyzje w zakresie udostepnienia materiatu
badawczego zaowocowaly stworzeniem tej publikacji, ktora jest pewnego ro-
dzaju $wiadectwem Wiary, Nadziei i Mitosci uczestnikow badan. Ich biografie
wydobywaja nie tylko indywidualny profil ich osobowosci, ale i specyfike zycia
wspolnotowego korespondujaca z teoria uczestnictwa Karola Wojtyly™

3. Organizacje i przebieg badan nad konstruowaniem (si¢) autonomicznej
tozsamosci tworczej w perspektywie poetycko-narracyjnej, ktora jest umo-
cowana w podejsciu personalistyczno-teocentrycznym i pedagogicznym.
Organizacja calego procesu badawczego w strategii jako$ciowej, tworczej,
spelnia zasady etycznego postepowania badacza, dzialajacego we wspomnia-
nym paradygmacie podmiotowo-personalistycznym i postugujacego si¢ pa-
radygmatem interpretatywnym’’ (rozumianym w duchu personalistycznym)
wobszarze hermeneutycznej warstwowej analizy i interpretacji tresci. Analiza
ta umozliwita powiazanie aspektow teorio-poznawczych z empirycznymi oraz
ich interpretacje w przyjetej perspektywie, prowadzac ku tworczym rozwiaza-
niom badanych kwestii, podlegajacym refleksyjnej weryfikacji, dzieki miedzy
innymi doskonaleniu kompetencji tworczych’ i hermeneutycznych” bada-
cza uczestniczacego w tychze badaniach. Punktem odniesienia do ukazania
organizacji i przebiegu badan bylo zastosowanie w tym zakresie koncepcji
metodologicznej Krzysztofa J. Szmidta’.

Rozdzial trzeci pt. Kluczowe czynniki determinujgce konstruowanie (sig)
autonomicznej tozsamosci tworczej w swietle wypowiedzi autorow tekstow lite-
rackich jest rozdzialem empirycznym, ktory w warstwie analizy wydobywa
takie czynniki, jak:

a) Poczucieidentyfikacji ze Srodowiskiem zycia, jego wymiarem biologicznym,
psychologicznym, spofecznym (zwlaszcza rodzinnym, wspélnotowym),

72 K Wojtyta, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 301-338.

73 M. Ciechowska, Klasyczne klasyfikacje paradygmatéw, [w:] Wybrane metody jakosciowe w ba-
daniach, dz. cyt., s. 36.

74 H.M. Wroblewska, Kompetencje tworcze w perspektywie pozytywnych zasobow, ,Podstawy
Edukacji” 2022, nr 15, 5. 133-146.

75 M. Kaliszewska, B. Klasinska, The conditioning of hermeneutic competences of students of peda-

gogy: nature versus culture and education, Wychowanie w Rodzinie” 2022, t. 26, s. 171-188.
DOI: 10.34616/wwr.2022.1.171.193

76 KJ. Szmidt, Kreatywnos¢ metodologiczna w badaniach pedagogicznych, ,Przeglad Badan Edu-
kacyjnych Educational Studies Review” 2018, nr 26 (1), s. 139-158.
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kulturowym i religijno-duchowym, ukazanymi w perspektywie personali-
styczno-teocentrycznej i pedagogicznej, stanowiacej zasadniczy punkt od-
niesienia do materialu badawczego. W omawianej kategorii na szczegdlna
uwage zastuguje poczucie przywiazania do miejsca swego bytowania, co
oddziatuje na ksztattowanie (si¢) konstruktu poczucia tozsamosci miejsca
w krajobrazie, stanowiacego niejako skladowa autonomicznej tozsamosci
tworczej. Spojrzenie na egzystencje obu podmiotow badan z perspektywy
metafizycznej, wyraznie dostrzegalnej w ich wytworach kultury, w ich
tworczosci i postawie tworczej, wzbogaca poczucie wdzigcznosci Bogu
i innym ludziom za dobro doswiadczane w omawianej przestrzeni iden-
tyfikacyjnej, sprzyjajac konstruowaniu (si¢) autonomicznej tozsamosci
tworczej, gdzie tworczos¢ przyjmuje postaé transformacyjna. Jedna ze
sktadowych konstruktow badanej tozsamosci wskazuje wlasnie na osobista
transformacyjna tozsamos¢ tworcza. Nie mozna tu pomina¢ znaczenia
czynnika genius loci ujmowanego w znaczeniu ukazywanej perspektywy
badawczej, z ktérej wylaniajg sie takie wartosci, jak: mitos¢, wiernos¢, za-
angazowanie, pracowitos¢, stuzebno$¢ wobec Boga, wspolnoty spolecznej
i religijno-duchowej itd.

Poczucie przynaleznosci spoteczno-kulturowej do afirmowanego $ro-
dowiska zycia, wiazace si¢ z poczuciem identyfikacji z nim na poziomie
rodziny, lokalnym, wspdlnotowo-parafialnym, regionalnym i narodowym
(patriotycznym), jest ksztaltowane w atmosferze rodzinnej przepetnione;
miloscia, szacunkiem i poczuciem godnosci, jednosci wspolnotowej z in-
nymi, gotowoscia niesienia pomocy, troska o dobro przysztych pokolen,
o rozwoj kulturowy i duchowy wlasny i innych. Posiada takze charakter
praktyczny ukierunkowany na budowanie godziwego dobra wspélnoto-
wego, ujawniajacego si¢ w podejmowanych konkretnych aktywnosciach
zyciowych, traktowanych tez jako misje, postrzegana przez pryzmat mitosci
do Boga oraz okazywanej Mu wiernosci, rezonujacej na innych, kontynu-
ujacych je na osi czasu. Opisywany czynnik oddziatujacy na konstruowa-
nie (si¢) autonomicznej tozsamosci tworczej wydobywa tworczy wymiar
jednosci, spojnosci, harmonii integrujacej osobe, jej swiat przezy¢ z innymi
wspolnie dzialajacymi na rzecz rodziny, wspolnoty parafialnej czy wspol-
noty religijno-duchowej funkcjonujacej poza srodowiskiem lokalnym,
co wskazuje na wage uczestniczenia w samym czlowieczenstwie kazdego
czlonka wspdlnoty. Jak podaje Karol Woijtyta: ,Zdolnos¢ uczestniczenia
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w samym czlowieczenstwie kazdego czlowieka stanowi rdzen wszelkiego

uczestnictwa i warunkuje personalistyczng wartos¢ wszelkiego dziatania

i bytowania ,wspolnie z innymi™”’.

Przedstawione wyniki prowadzonej hermeneutycznej analizy warstwowej
na pierwszym poziomie implikowaly do powtérnego przyjrzenia si¢ materia-
towi badawczemu celem wylonienia kluczowych aspektow determinujacych
jakosciowe konstruowanie (si¢) autonomicznej tozsamos¢ tworczej. Wynikato
to z pewnego poczucia ,,niedosytu” domagajacego si¢ stworzenia komplemen-
tarnego spojrzenia na omawiana problematyka, co jest przedmiotem rozwazan
zawartych w kolejnym rozdziale niniejszej publikacji.

Rozdziat czwarty wydobywa zatem Centralne wartosci u podstaw konstru-
owania (si¢) autonomicznej tozsamosci tworczej w swietle tworczej ekspresji narra-
cyjnej uczestnikéw badan. Tymi wartosciami zasadniczo okazuja sie by¢: mitos¢
rodzicielska i wychowawcza; milos¢ religijno-duchowa lokujaca si¢ w centrum
konstruowania (si¢) autonomicznej tozsamosci tworcze; tworczos¢ transfor-
macyjna opisywana w $wietle czteroaspektowego paradygmatu interpretacji
tworczosci, ujmowanego w perspektywie personalistyczno-teocentrycznej
i pedagogicznej. Z analizy wylaniaja si¢ takie wartosci, jak: troska i odpowie-
dzialnos¢ za wychowanie spofeczno-moralne ksztaltujace charakter moralny
dzieci, ich postawy patriotyczne, kulturowe i religijno-duchowe, wychowanie
umystowe (na miare mozliwoéci ekonomiczno-przestrzennych); otwartosé
i goscinno$¢ wobec innych o0sob; wspieranie si¢ w réznych codziennych sy-
tuacjach rodzinnych i sasiedzkich, zaangazowanie na rzecz calej spolecznosci
lokalnej (w tym religijno-duchowej) i nie tylko, kultywowanie pasji i zainte-
resowan, szacunek do Boga, Maryi, i $wietych, do innych osob (np. nauczy-
cieli, lekarzy, sasiadow), szacunek do pracy, a szczegélnie do chleba, pokora,
odwaga, autonomia, uwielbienie Boga, oddawanie czci Maryi i $wietym, mo-
dlitwa, pobozno$¢, nadzieja, wiara, wiernos¢, madros¢, prawda, pracowitosc,
prawowitos¢, tworczo$¢ transformacyjna, ofiarnosé, wolnosé, gotowos¢ do
podejmowania wyzwan, patriotyzm, pigkno i zachwycenie si¢ nim w optyce
egzystencjalno-metafizycznej itd. Punktem kluczowym jest mitos¢ do Boga,
Maryi i $wigtych, kultywowana w rodzinie, przenikajaca transformacyjna
tworczo$¢, pozycjonujac ja na poziomie co najmniej dojrzatym, ksztaltuja-
ca postawy wobec siebie, rodziny i innych wspélnot, w ktorych podmioty

77 K. Wojtyla, Osoba i czyn, dz. cyt., s. 332.
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badan uczestniczyli. Mitos¢ ta determinuje konstruowanie (si¢) autonomicznej
tozsamos¢ tworczej, uzdalnia do pokonywania trudnosci i odwaznego auto-
nomicznego ksztattowania (si¢) postawy wiarygodnego swiadka wyznawa-
nych wartosci, wskazuje na jej autentyczno$¢. Marian Golka pisze: ,,poczucie
autentycznosci wlasnej tozsamosci — tak jednostkowej, jak i zbiorowej — jest
bodaj najwazniejszym kryterium ,, normalnosci” tozsamosci. Takze tozsamo-
$ci wieloskfadnikowych™®. Mozna wigc przyjaé, ze zardwno tworczo$c jak
i autentyczno$¢ konstruujaca tozsamos¢ cechuje madra otwartos¢ na innych
z zachowaniem dojrzalego samostanowienia, w ktore wpisuje si¢ wolnos¢
stawiajaca autonomiczne granice samowoli”.

Podsumowujac, zgromadzony material badawczy zostal przeze mnie wy-
korzystany w pewnym zakresie, zostawiajac przestrzen dla dalszych badan.
Jego analiza i interpretacja pozwolita przyjrze¢ si¢ blizej omawianym konstruk-
tom tozsamosci oraz udzieli¢ odpowiedzi na postawione problemy badawcze,
umozliwiajac dokonanie charakterystyki autonomicznej tozsamosci tworczej,
jak tez wydoby¢ proces jej konstruowania (si¢) ku osiaganemu poziomowi
stabilno-harmonijnemu, korespondujacemu z poziomem rozwoju moralnego,
poziomem tworczoéci dojrzatej lub wybitnej w jej transformacyjnym wymiarze,
osiaganiem dojrzalej autonomii, potwierdzajacej autentyczno$¢ konstruowania
(si¢) wspomnianego konstruktu tozsamosci. Kluczem do zrozumienia wska-
zanych kategorii i procesu jest perspektywa personalistyczno-teocentryczna
i pedagogiczno-aksjologiczna, ktorej centralnym punktem odniesienia jest
przemieniajaca mitos¢ Boga do czlowieka, przenikajaca wspomniane aspekty.
Mitos¢ ta umozliwia zrozumienie, czym jest powolanie czfowieka, rozpoznane
przez niego jako misja zyciowa nadajaca znaczenie jego egzystencji. Przedsta-
wienie powyzszej tematyki wydobylto warto$¢ i funkcje zastosowanych metod:
hermeneutyki i metody biograficznej siegajacej do specyfiki autobiograficznego
sposobu prowadzonej narracji przez podmioty badan.

Ukazany przeze mnie material badawczy jest rowniez owocem przemyslen,
zainteresowan personalnych i zawodowych, ktérych punktem docelowym jest
wspieranie drugiego czlowieka w odkrywaniu i odczytywaniu swego zyciowego
miejsca ,.tu i teraz’, w przestrzeni osobistej i spolecznej, ukierunkowanej na
samospelnienie siebie poprzez samoidentyfikacje postrzegana w perspektywie

78 M. Golka, Czy istnicje wielokulturowos¢ tozsamosci?, dz. cyt., s. 18.
79 Por. tamze.
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personalistyczno-teocentrycznej i pedagogicznej nadajacej suppositum szcze-
gdlnego rysu. Mam nadzieje, ze zapoznanie sie z analiza i interpretacja tegoz
materiatu osadzonego w metodologii badan jakosciowych (zwlaszcza nar-
racyjnych, w tym biograficznych oraz w hermeneutyce), jak tez wynikami
prowadzonych badan okaze si¢ pomocnym w rozwiazywaniu problemow
oscylujacych wokét konstruowania (si¢) poczucia wlasnej tozsamosci, w tym
autonomicznej tozsamosci tworczej.

Efektem podejmowanych badan jest pojawienie si¢ novum w postaci stwo-
rzenia takich kategorii, jak: osobista transformacyjna tozsamo$¢ tworcza, au-
tonomiczna tozsamos¢ tworcza, etapy konstruowania (si¢) autonomicznej
tozsamosci tworczej, tworcze badania biograficzne, hermeneutyczna war-
stwowa analizy tresci.

Zdajac sobie sprawe z tego, ze kazdy watek opisywany przeze mnie jest
zaledwie dotknieciem waznych spraw codziennych i badawczych, zapraszam
Czytelnika do podejmowania dyskursu na polu naukowym, edukacyjnym
i codziennym. Niniejsza publikacja jest zaledwie pochyleniem si¢ nad waga au-
tonomicznej tozsamosci tworczej, postrzeganej w perspektywie personalistycz-
no-teocentrycznej i pedagogicznej, a zatem takiej, ktora wskazuje na potrzebe
budowania harmonii i integracji wewnetrznej, promieniujacej blaskiem dobra,
prawdy i pickna, sprzyjajacej transformowaniu rowniez srodowiska zewnetrz-
nego poprzez tworczos¢ dojrzata, zanurzona w milosci do drugiego czlowieka,
Boga i $wiata, do milosci siebie samego, domagajacej si¢ afirmacji siebie jako
osoby powotanej do zycia Milo$cia bez granic. Syntetyzuje ona w sobie wie-
lorakie aspekty, bedace przedmiotem prowadzonych przeze mnie badan, co
znajduje odzwierciedlenie w literaturze przedmiotu i spisie bibliograficznym.
Moze stanie si¢ ona takze przedmiotem refleksji nad konstruktami tozsamosci
w pracy nad konstruowaniem (si¢) wlasnej autonomicznej tozsamosci tworczej
i wspieraniu innych w odkrywaniu nowych jej jakosci, wzbogacajacych prze-
strzen samostanowienia, samospelnienia i ssmopotwierdzenia, dajac poczucie
szcze$cia i dobrostanu. Moze by¢ ona dedykowana kazdemu, kto jest otwarty
na refleksyjne poznawanie prawdy o sobie, czyli na odkrywanie istoty swej
tozsamosci, ktora konstruuje (si¢) na osi czasu osiagajac wymiar autonomiczny
i tworczy, bowiem kazdy czlowiek, nie tylko twoérca rozumiany w znaczeniu
powszechnym, winien stawac si¢ dojrzalym, autonomicznym sprawca i tworca
podejmowanych aktywnosci rozwojowych, umozliwiajacych mu realizacje jego
powotania zyciowego. Taka postawa domaga si¢ ciaglej, odpowiedzialnej pracy
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nad sobg, nad wlasnym integralnym rozwojem, ktorego ,,centrum” osadzone
jest w duchowosci, profilujacej tozsamosc¢ czlowieka, a ktorej jakos¢ wyraza sie
w kategorii autonomicznej tozsamosci tworczej.

Pragne ztozy¢ podzigkowania wszystkim Osobom, dzieki ktérym ta
publikacja ma racje bytu. W jakims stopniu wpisuje si¢ ona takze w obszar
pedagogiki $wiadectwa®, ktore daja swym Zyciem i postepowaniem uczest-
nicy badan - Zbigniew K. Wrona i Wiadystaw Podgorni, autorzy tekstow po-
etycko-narracyjnych. Dzigkuje Osobom wspierajagcym mnie w gromadzeniu
materialu empirycznego pisanego gwara: Marcie Szymanskiej, ktéra podjeta
si¢ przefozenia tekstow pisanych gwara na poprawna polszczyzne, i Urszuli
Palka-Ranosz — Dyrektor Gminnego Osrodka Kultury w Dobre;.

80 Z. Marek, A. Walulik, Pedagogika swiadectwa. Perspektywa antropologiczno-kerygmatyczna,
Wydawnictwo Naukowe Ignatianum w Krakowie, Krakow 2019, s. 255.





